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Vorbemerkung

Die vorliegende Arbeit behandelt eine Kirche, die in den
ca. 1150 Jahren ihres Bestehens ihr Aussehen und ihre Aus-
stattung gewandelt hat, die aber in ihrer Geschichte eine
bemerkenswerte Kontinuitdt aufweist. Seit ihrer Grﬁndungl
war sie bis zuriErbzuung:der neuen Pfarrkirche St.Josef
1907-08, bis auf eine kurze Zeit der Profanierung L im
30-jéhrigen Krieg, immer die einzige Pfarrkirche der
Stadt Hichst und dariiberhinaus mit Ausnahme der SchlofB-
kapelle St. Wolfgang, auch die einzige Kirche der Stadt
iiberhaupt. 2 Allein diese Tatsache stellt besonders in
Zeiten, da Kapellen und Kirchen in reicher Anzahl er-
richtet wurden, eine groBle Ausnahme dar. Bedenkt man

nun noch, daB diese Kirche durch lange Jahrhunderte
zugleich auch Klosterkirche war, so ist dies um so er-
staunlicher. Das gesamte kirchliche Leben,erst des
Dorfes, dann der Stadt Hochst, kulminierte also in dieser
einen, nicht allzu groBen Kirche.

Aus diesem Grunde bestand von vornherein die Absicht,
die Kirche, ihre Architektur, ihre Ausstattuﬁg_und ihre
Geschichte als Ganzes zu beschreiben, zumal befriedigende
Publikationen dieser Art fehlen. Es sollte aufgezeigt
werden, daB eine solche Kirche nur verstanden werden kann,
wenn ihre Einzelglieder nicht beziehungslos per se, son-
dern im Kontext mit ihrer Umgebung behandelt werden. Des-
halb sollte bewuBt Ulber die allgemeinAals kunsthistorisch
bedeutsam angesehenen Teile der Kirche hinausgegangen
werden und die gesamte Architektur der Kirche, ihre gesamte,
sowelit noch vorhandene oder erkennbare Ausstattung ange-
sprochen werden. Zusdtzlich sollte noch der Versuch einer
kunsthistorischen Topographie der Kirche versucht werden
um das Verh#linis der Kirche zur Umgebung, zu Schlo8,
Stadt aber auch zur Kunstlandschaft "Mittelrhein" zu
untersuchen,

Es war klar, daB bel dem notwendigen beschrinkenten
Unfang dieser Arbeit nicht allen Fragen in der wiinschens-
werten Breite nachgegangen werden konnte. Viele Einzel-
themen gewannen erst im Verlauf der Arbeit ihre jetzige
Bedeutung, der Stoff wuchs an. Dennoch wurde das Konzept
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beibehalten. Es erschien mir wichtiger die Geschichte
der Kirche.als Genzes zu behaﬁdeln, als Einzelfragen
.in einer Weise abzuhandeln, wie dies in Aufsidtzen viel
besser geschieht. Das heiflt nicht, da die Behandlung -
der Einzelprobleme in den Hintergrund gedréngt werden
sollte. Im Gegenteil, es sollte mdglichst die gange
Breite der Probleme aufgezeigt werden. Um aber den Stoff
dennoch in den vorgegebenen Grenzen zu halten, habe ich
mich einiger Hilfen bedient. So soll ein ausfiikrlicher
Bildteil langatmige detaillierte Beschreibungen zugun-
sten der Behandlung der wirklich interessierenden Pro-
bleme beschriénken. Ein Urkundenteil, vollstdndig bis
1441 3in Auszligen bis ins 18. Jh., soll die jederzeitige
Kontrolle der urkundlich belegbaren historischen Aus-
sagen ermdglichen. Endlich wurde neuen Forschungsergeb-
nissen bzw. Korrektur nachweislich falscher Aussagen,in
der Literatur ein breiterer Raum eingerdumt als der
Erdrterung von Fragen, welche in der Fachliteratur als
hinreichend geldst betrachtet werden dilirfen. Hier waren
nur leichte Korrekturen und Ergénzungen angebracht, da-
zu kam die Verwirklichung der Absicht kontroverse An-
sichten nebeneinander zu stellen und zu diskutieren.

Zum Ausgleich soll ein mdglichst groBer Anmerkungs-
apparat die notwendigen Querverweise liefern, sowie
jederzeit die Moglichkeit erdffnen, Einzelprobleme iiber
die Darstellung, anhand der Hochster Kirche hinaus zu
verfolgen. '

Eine solche Arbeit steht der heutigen Tendenz, Ein-
zelprobleme, wie die Entwicklung der Vierung, etwa in
Digsertationen, zu verfolgen, in mancher Weise ent-
gegen. Es mag auf den ersten Blick befremden, den weit-
hin publizierten Hochster Kapitellen einen unbekannten
Barockaltar auf einer Ebene an die Seite zu stellen.
Beide aber befinden sich in einer Kirche, in einer Land-
schaft, am Anfang und am Ende einer langen kontinuier-
lichen Entwicklung. Gerade die Darstellung ihrer inneren
Zusammengehdrigkeit iiber den gleichen Standort hinaus
soll Aufgabe dieser Arbeit sein. Dem sollen Typologie
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der Kirche, die Einordnung ihrer Kunstwerke und Einzel-
formen und auch die kunsthistorische Topographie der
Kirche dienen. Wenn dann am Ende verdeutlicht werden
kann, warum die Kirche in einem langen historischen
ProzeB, so wie sie heute vor uns steht und nur hier
entstehen kannte, dann hat diese Arbeit ihr Ziel er-

reicht.
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I. Die karolingische Kirche

1. Beschreibung der Kirche in ihren bestehenden und
untergegangen Teilen.
Die Justinuskirche liegt auf dem héchsten von

mehreren Hiigeln lber dem Nordufer:des groBen Main-
bogens bei Hochst. Nach Osten und Westen grenzten
zweili Arme des Liederbachs 4 den Hiigel von der Um-
gebung ab.(2, 28,32). Es handelt sich um eine drei-
schiffige Basilika, die im Osten in einem &reitei--:
ligen Sanktuarium mit drei Apsiden abschloB (5). Der
Eingang befand sich in der Mitte der Westseite und
wurde von einem einfachen Rundbogenportal gebilde% 5.
Weitere Eingidnge konnten nicht nachgewiesen werden.
' Im Inneren werden die drei Schiffe durch je sechs Arkaden
auf finf Stlitzen getrennt. Die Stlitzen bestehen aus Sdu-
len mit leichter Entasis auf attischer Basis und mit
korinthiiﬁaen Kapitellen. Oberhalb der Arkaden ver}éuft
in halbervdes Mittelschiffrzumes ein ausladendes, profi-
liertes Gesims entlang der Siid-, West- und Nordwand (54).
Die dariliber, nicht in der Achse der Arkaden liegenden
fiinf Fenster, stellen eine moderne Rekonstruktion der
unter Putz wieder aufgefundenen Fenster des 9. Jh. dar.
(15, 16, 19) 6.-Die Fenster der Seitenschiffe konnten
ebenfalls gesichert werden. Sie lagen aber nicht in gleich-
mdBigen Abstdnden nebeneinander, sondern zu einer Dreier-
gruppe mit begleitenden einzeln in der Wand liegenden
Fenstern geordnet (5, 20) 7. Im Osten schlieBt das Mittel-
schiff gegen das anschlieBende mittlere, querrechteckige
Sanktuarium mit einem hohen Triumphbogen ab (54, 56),
ebenso werden die Seitenschiffe durch niedrige Bdgen, von
den ebenfalls querrechteckigen seitlichen Sanktuarien,
| welche liber die Flucht der Seitenschiffe hinaustreten, ge-
trennt. Von den drei Sanktuarien hat das mittlere noch
seine urspringliche gleiche Hohe wie das Mittelschiff 8
das schon immer niedrigere Nordsanktuarium wird heute
" von einem Netzgewdlbe bedeckt, das Slidsanktuariuvm ist
durch die heutige Sakristei ersetzt (5, 18, 20). Alle drei
Sanktuarien 6ffneten sich nach Osten in eingezogene Apsi-
den, von denen die mittlere einen etwas gréBeren Radius

b
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hatte und vielleicht auch hoher war “. In Nord-Siid-Rich-
tung korrespandierten die Sanktuarien untereinander durch
Bégen auf Vorlagen (60, 61), welche eigentlich die Fort-
setzung der Mittelschiffswinde iliber den Triumphbogen hin-
aus nach Osten bildeten. Im AuBenbau wirken Nord- und Sid-
sanktuarium wie die Fliigel eines Querhaﬁses, was auf der
erhaltenen Nordseite durch das libergreifende Dach aller-
dings etwas verschleiert wird (36, 37, 38). Vom urspring-
lichen karolingischen Bau sind an der AuBenseite der Kirche
noch zu erkennen: die gesamte Westwand, wobel die spidteren
Verdnderungen in der Mauer deutlich abgesetzt sind (31), die
Siidseitenschiffswand bis unter die Fenster (46), der Ober-
gaden der Siidseite (33), das Nordsanktuarium mit seinem
vermauerten Apsisbogen (38, 39) 10
mehr sichtbar unter dem Pflaster, das Fundament der Nord-
apside (22). Das Innere gibt den alten Eindruck wesent-
lich reiner wieder. Mit%elschiff und Seitenschiffe mit
Arkaden, Stiitzen und Gesimsen entstammen ebenso wie

Mittel- und Nordsanktuarium || der karolingischen Zeit (57).
Die Nordwand des Seitenschiffes (59) weist zwar heute die
spdtgotischen Durchlédsse zu den Kapellen auf, ist aber eben~-

, sowie, heute nicht

so bis zur Decke karolingisch. Vom Slidsanktuarium zeugt nur
noch der vermauerte Bogen an der Siidseite des Mittelsanktua-
riums (60). Der einzige Rest einer Apside im Innern ist der
vermzuerte Bogen der Nordapside (58). In ihrer jetzigen Ge-
stalt geharf die Justinuskirche zu den am vollstdndigsten
erhaltenen karolingischen Kirchenbauten in Deutschland, was
im folgenden systematisch dargelegt werden soll.
2. Die Quellen 12

Im Jahre 1890 feierte Pfarrer Siering das 1100-jdhrige
Bestehen der Justinuskirche und. brachte in seiner Fest-
schrift die Griindung der Kirche mit der sog. Thiotmann-
urkunde des Jzahres 790 in Verbindung (Urk.2) 13, Nach
dieser schenkt ein Thiotmann dem Kloster Lorsch "in villa
hostat" einen mansus und neun jurnales Ackerboden. Es kann
heute als gesichert gelten, daB diese Schenkung nicht als
Anlaf fir die Erbauung der Justinuskirche angesehen werden
kann, da keinerlei Verbindungen des Klosters Lorsch zur
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Hochster Kirche nachweisbar sind und iiberdies die Schenk-
ung schon als zu klein fiir ein Bauerngut, geschweige denn
fiir eine kldsterliche Niederlassung gelten muB 14. Der
umfangreiche Lorscher Besitz in dgr Umgebung von Hochst
kann nicht als Beleg dafiir herhaltén, daf nun ausgerech-
net auf Grund dieser einen Schenkung in Hdchst eine Lor-
scher Propstei gegrindet worden sein soll. SchlieBlich

steht dem Lorscher Besitz ebenso umfangreicher Besitz der -
Abtei Fulda sowie des Mainzer Erzbischofs gegeniiber. Dem
widerspricht auch nicht die Erwdhnung von Hochst durch
Einhard im Jahre 830 (Urk.3) wo er zwar Lorscher Besitz

in Héchst erwdhnt, diesen aber ausdriicklich als "prae-
dium", d.h. nutzbaren Grundbesitz, nicht aber als
"ecclesiam, basilicam" oder "monasterium" bezeichnet.

Ob man mit Scriba annehmen soll, daB8 um 830 der Flecken
Hochst vollkommen in Lorscher Eigentum ilibergegangen sein
soll, ist zu bezweifeln 15. Denn es bezieht sich "per-
tinens" nicht mit Sickerheit auf "Hecgistat" sondern
moglicherweise auf "praedium", was nichts anderes heiflen
wiirde als daB Lorsch eben das 790 geschenkte Gut, vielleicht
vermehrt um einige Acker zu dieser Zeit in Hochst besessen
hat. Denn schon in der niehsten Erwdhnung , den Annales
Fuldenses des Jahres 849 (Urk,4) wird Héchst als "in terri-
torio mogontiaco" gelegen bezeichnet, wobei hier nicht wvon
"praedium" sondern von "villa Hohstedi" gespréchen wird,
ebenso wie in der Thiotmannschenkung von '"villa hostato'".
Hier gilt es moglichst genau zu unterscheiden, was in der
bisher vorliegenden Literatur zu diesem Thema leider nicht
geleistet wird. "Villa" bedeutet an der Wende vom 8. zum 9.Jh.
gewohnlich eine Hofstatt, Hofgruppe oder auch kleines Dorf,
vergleichbar dem etymologisch verwandten deutschen Wort
"Weiler" 16 also in der Regel mehr als Jur ein einzelnes
Besitztum. '"Praedium" dagegen heiBt Grundstiick oder allen-

T 17. Dies zeigt sich in den Urkunden

wo "praedium" immer fiir ein einzelnes Besitztum, "villa"

falls einzelner Ho

fiir eine Mehrheit von Giitern gebraucht wird 18. Keyser hat
aufgezeigt, daB in Hochst an der Wende zum 9.Jh. etwa im

Bereich der "Wed" eine frinkische Konigsdom&ne gelegen hat 19;
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der im Bereich der Bolongarostrasse einige Hofe zugeord-
net waren. Das von Einhard erwdghnte "praedium .. vocabulo
Hecgistat" wird einer dieser Hofe gewesen sein, keines-
falls aber der Platz der Justinuskirche iliber dem Mainufer.
Wenn Lorsch als Griinder der Justinuskirche ausscheidet,
so stellt sich mit grdoBerem Recht die Frage nach dem lain-
zer Erzbischof oder Erzstift als Erbauer der Hochster
Kirche. Seit 778 gehort Hochst zum Archidiakonat von
St. Peter in Mainz 2°, die Erwihnung von Héchst als "in
territorio Mogontiaco" wurde schon mitgeteilt. Der Fuldaer
Abt und spdtere Mainzer Erzbischof Hrabanus Maurus &l er-
wihnt mun in seinen Titulf ®daf Otgar dem hl. Justinus,
Presbyter und Confessor,éine Kirche gebaut und dessen Ge-
beine von Rom dorthin verbracht habe (Urk,5). Wir erfahren
aus diesem Altartitulus nicht, wo diese Kirche gestanden
hat, weshalb die Identifizierung dieser Kirche mit der
Hochster Justinuskirche nie unumstritten war. Die fritheste
eindeutige Erwdhnung einer Justinuskirche in Hochst datiert
1090 in der Ubertragungsurkunde des Mainzer Erzbischofs
Ruthard (Urk,7), wo klar von einer "basilica sancti Justini,
que est in Hosteden'" die Rede ist. Diese Bezeichnung fin-
det sich auch in den folgenden Urkunden der Jahre 1144 (Urk.8) 4
1145 (Urk.8a) und 1184 (Urk.10), wihrend in der Schenkung
Sigebodos von 1100 von "Fratrum in’loco, qui dicitur Hoch-
stedin, Deo et sancto Justino seruientium" gesprochen
wird (Urk.23). Endlich werden dann im Jahre 1298 in einem
Bericht des Mdnches Sigehard von St. Alban in Mainz liber
mehrere Reliquieniibertragungen nach St. Alban die Kirche,
St. Justinus, Hochst und Erzbischof Otgar im Zusammenhang
eines Textes genannt (Urk.11). Es ergibt sich also fiir die
Jahre 1090 bis 1298 ein klares Bild: eine dem hl. Justinus
geweihte Kirche in Hchst. Aber ist dies die Kirche von
der Hrabanus Maurus spricht? Zur Beantwortung dieser Frage
muB genauer nach diesem Justinus-Patrozinium gefragt wer-
den. Hemsler 22 is% dieser Frage in sehr ausfilhrlicher
Weise nachgegangen und kommt zu dem eindeutigen Ergebnis,
daB es sich bei dem Justinus, den Hrabanus Maurus erwdhnt,
nur um den, dessen Geddchtnis das rdmische Martyrologium

=
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23. Dem_gegeniiber
- nimmt Scriba an, daB die Sibeine dieses Justinus nach

am 17. September feiert, handeln kann

Freising verbracht wurde . Seine Argumentation leidet
allerdings unter der offenkundigen Absicht nur ja nicht
einen Justinus durch einen Erzbischof Otgar nach Hochst
25. Dabei hat schon Falk im Jahre 1882
die Verse des Hrabanus Maurus auf Hochst gedeutet 26, wo-
bei er den Bericht Sigehards von 1298 mit heranzog. Die.
Begriindung Henslers bedarf in ihrer Ausfilhrlichkeit
keiner weiteren Erginzung. Der Justinus des 17. September
ist derjenige den Hrabanus Maurus in seinem Titulus er-
wdhnt. DafB aber der Titulus sich auf Hochst bezieht geht
auch aus zwel weiteren Tatsachen hervor, die bislang keine
oder wenig Beachfung gefunden haben. Im Titulus zum Nord-
altar (Urk.5,LXXVIII, II) wird neben anderen gerade der
Laurentius verehrt, den Justinus bestattet hat. Sodann
fdllt die Verehrung der hll. Bonifatius und noch mehr
Lioba auf 27, beides Heilige, welche in enger Verbindung
zu Fulda stehen. Mag man Bonifatius sich als Apostel der
Deutschen und Mainzer Erzbischof in vielen anderen Kirchen

bringen zu lassen

verehrt vorstellen konnen, so ist die Verehrung der Ful-
daer Lokalheiligen Lioba doch wohl auf eine Ubertragung

ihres Kultes durch Hrabanus Maurus ins Rhein-Maingebiet

zuriickzufiilhren. Dies konnte er als Nachfolger Otgars auf
dem Mainzer Stuhl ohne weiteres tun, zumal er und nicht

Otgar die Hochster Kirche geweiht hat 28 und deshalb ein
EinfluB auf die Religienausstattung der Kirche durchaus

méglich war.

Aus dem Gesagten ergibt sich mit ziemlicher Sicher-
heit,'daB spitestens um die Mitte des 9. Jh. eine dem
hl. Justinus Confessor geweihte Kirche in Hdchst be-
standen hat. Ob aber schon um diese Zeit ein Kloster
bei der Kirche bestand ist noch immer umstritten 29.

Mit aller Sicherheit bestand seit dem Jahre 1090 ein
Kloster als Filiale des Benediktinerklosters St. Alban
in Mainz bei der Héchster Kirche (Urk.7). Die Interpre-
tation dieser Urkunde des Erzbischofs Ruthard ist aber
nicht nur fiir die Frage nach einem karolingischen Klo-
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ster in Hochst van Interesse, vielmehr noch ist sie die
Grundlage der Argumentation Scribas geworden 30, der den
heutigen Bau in HOchst ganz der Zeit nach 1090 zuschreibt.
Es sollen in den folgenden Zeilen nur die Tatsachen er-
drtert werden, wie sie sich anhand der Urkunde selbst
darstellen, die Erdrterung der baugeschichtlichen Argu-
mente soll den hierzu folgenden Kapiteln vorbehalten
bleiben. In der Urkunde wird die Kirche als "vetustate

et negligencia sartis ac perstillantibus tectis iam pene
collapsam esse" bezeichnet, aber im gleichen Satz auch
als "basilicam dei servicio aptam." Wdhrend Scriba nun
annimmt, daB er es hier mit einer zerfallenen und rui-
nosen Kirche, die lediglich im kirchenrechtlichen Sinne
mit Rechten, Privilegien und Einkiinften (dei servicio
aptam) ausgestattet sei 31
Ansicht, daB "pene collapsam" eine derrhdufigen-mittel-
alterlichen Ubertreibungen sei, aus welcher der tat- '
sdchliche Zustand der Klrche um 1090 nicht zu ermitteln
se 33. Hilfsweise wird noch das Argument herangezogen,
daB 1024 eine SJnode der Mainzer Suffragane unter Erz-
bischof Aribo in der HOchster Kirche stattgefunden habe,
(Urk. 6, 1.2.3), diese also 64 Jahre frither noch in gu-
tem baulichen Zustand gewesen sein muf 34. Auf Grund des

, Sind seine Kritiker 32der

baulichen Befunds wdhrend der Renovierung von 1928-32 35
ist die Meinung Scribas abzulehnen, Einzelbeobachtungen
am Bau ergidnzen Stiehls Feststellungen 36.

Ein Wort noch zu der Frage eines Klosters vor 1090,
soweit sich aus der Ruthardurkunde von 1090 Argumente
zur Losung dieser Frage gewinnen lassen. Wagners Ansicht,
daB das "eidem monasteriolo" der Urkunde sich nicht not-
wendigerweise auf ein Kloster von 1090 bezieht, ist von
37. Dennach
ist damit nur gesagt, daB diese beiden Worte sich nicht
auf ein vorher bestehendes Kloster beziehen kénnen, nicht
aber, daB nie eines bestanden habe. Auch weist Wagner

der reinen Satzanalyse her sicher richtig

richtig darauf hin, daB von einer Abfindung des Lorscher
Mutterklosters in der Ruthardurkunde nicht die Rede 1st.38
iilbersieht aber vorsichtshalber die Regelung der Abfindung
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eines Propstes Wideio, welcher die Kirche zur Zeit der
Ubergabe an St. Alban besaB 39, Damit ist Wagner gewiB
noch nicht widerlegt, denn es wird Widelo zwar Propst '
genannt, aber dazu gesagt, daB ihm die -Kirche mit ihren
Einkiinften gehdrte, nicht ausdriicklich, daBl er Vorsteher
eines Klosters war 40. Damit ist die Frage nach einem
Kloster bei der Kirche vor 1090 wieder offen. Wenn aber
vor 1090 eine kldsterliche Niederlassung bestanden hat,
dann kann sie nur sehr klein gewesen sein. Dariliberhin-
saus muB der Mainzer Erzbisphof starke eigene Rechte an
ihr gehabt haben. Die Kirche war im 9.Jh. als Eigen-
kirche Otgars gegriindet worden und noch 1090 tritt der
Erzbischof als Eigentiimer der Kirche auf. Hinzu kommt,
noch die Tatsache, daB die HOchster Kirche zugleich

Pfarrkirche fiir einen grdleren Sprengel war 4

sy wWas den
Raum filir eine groBere Zahl von Mdénchen von vornherein
einschrdnkte. Eher gegen ein Kloster vor 1090 spricht
auch die Tatsache, daf Ruthard seine Schenkung noch mit
einem Hof und Ackern in Zeilsheim und Hochst ausstatten
muB, um die wirtschaftliche Existenz des Albanklosters
zu sichern. Aus all diesen Uberlegungen geht hervor, daB
die Existenz eines Klsoters bei der Justinuskirche vor
1090 nicht bewiesen werden kann, eher ist an eine gIsuiids
Pfrinde vergebene erzbischdéfliche Eigenkirche zu denken.
3. Die Patrozinien | ’

Aus den Tituli des Hrabanus Maurus geht hervor, da8
Erzbischof Otgar den Leib des hl. Justinus Confessor aus
Rom nach Hdchst brachte. Meyer-Barkhausen nimmt an, daB
Justinus als Titelheiliger der Kirche seinen Platz in der
Mittelapsis hinter dem Hochaltar hatte +°
grab muB man sich als einen Schrein, vielleicht unter ein-
em Ziborium vorstellen., DaB die Reliquie Justini nicht im

. Das Heiligen-—

Hauptaltar‘geborgen war, erweist sich an der Tatsache; dal
diesem ein eigener Titulus gewidmet ist, nach welchem an
diesem Altar Christus, Maria sowie Bonifatius, Marcus und
Alban verehrt werden (Urk.5, LXXVIII, I). Wieder fdllt auf,
daB neben Christus und Maria und dem Evangelisten lMarcus
die Mainzer bzw. Fuldaer Lokalheiligen Alban und Bonifatius
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vorkommen. Drei weitere Alt&dre werden von Hrabanus Maurus

in der Kirche genannt. Der Nordaltar (Urk.5, LXXVIII, II)

mit den Heiligen Stephanus, Laurentius, Papst Alexander,
Papst Urban und Bischof Severus, der Sidaltar (Urk.5,
LXXVIII, III) mit den Heiligen Fabianus, Petrus und Mar-
cellinus, Agapet und Feélicitas und der Kreuzaltar mit

einem Partikel vom Kreuze Christi 43 und den hl, Apostels
Petrus und Andreas, den hll.Valerian, seinem Bruder Tibur-
tius, Martin Benedict, C#cilia und Lioba (Urk.5, LXXIII, IV).
Uber die Lage der Altdre in der Kirche kann man, ausgehend
von den Tituli, keine pridzisen Angaben machen.44. Dennoch

ist bei der HOchster Kirche zu vermuten, da8 die drei AltEre,
Haupt-, Nord- und Slidaltar entsprechend dem dreiteiligen
OstabschluB im Mittel-, Nord- und Slidsanktuarium standen,
vielleicht nach Osten in die Apsis chineingeschoben. Der
Kreuzaltar, vielleicht mit einem hohen Standkreuz 44a

stand wohl entsprechend der Anordnung in Fulde, Hersfeld und
St. Gallen *7 im Mittelschiff.

Es verblifft auf den ersten Blick die groBe Zahl der hier
verehrten Heiligem und ihrer Reliquien. Weis hat auf das
massenhafte Auftreten von Kleinréliquien, also oft nur win-
zigen Teilen eines Heiligenkdrpers, im Frankenreich des
spdten 8. und frithen 9. Jh. hingewiésen.46 Es gab im Franken
reich durch die Xirchenreformen des Bonifatius und der Kai-
ser Karl I. und Ludwig I. einen bedeutenden Aufschwung beim
Bau neuer Kirchen. Nun wurden nicht mehr nur Kirchen iiber
den Grabstdtten der im PFrankenreich wirkenden Heiligen ge-
baut 47. Der Bedarf an Reliquien war so groB, daB man, die
die neue Haltung der Kurie nach der Rombelagerung der Lango-
barden von 756 nutzend 48, massenhaft Reliquien aus Italien
ins Frankenreich schaffte. Reisen von frénkischen Bischofenn

nach Italien und Rom, sei es im diplomatischen Dienst 49,
50

sei es zur "visitatio ad liminan'
51

, wurden fast immer be-
nutzt, Reliquien mitzubringen . Trotz des fast unerschopf-
lichen Vorrates Italiens an Reliquien waren aber die Trans-
lationsmdglichkeiten do_ch begrenzt, und so wird es sich

bei manchen Reliquien um Eulogien 52 gehandelt haben. Dies

geht daraus hervor, daBl einige der‘in Hochst verehrten Hei-
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ligen auch in anderen Kirchen im EinfluBbereich des
Hrabanus Maurus verehrt werden 53, aber auch daraus,
daB man mit Sicherheit annehmen kann, daB etwa die
Korper der hll. Petrus, Andreas, Marcus Ev., Benedikt
und Bonifatius nicht zerteilt und in gewdhnliche
Pfarrkirchen wie St. Justinus verteilt wurden.

Uber das Schicksal dieser Reliquien in spiterer
Zeit erfahren wir mit Ausnahme der Ubertragung Justini
nach St. Alban im Jahre 1298 nichts. Dagegen mu8, wohl
um 1298 im Zusammnenhang mit der translatio Justini,ein
Patrozinienwechsel des Titelheiligen'dér Hochster Kirche
stattgefunden haben. In einem AblaBprivileg des Jahres
1300 (Urk.12) ist die Rede von einer Margaretenkirche
in Hchst in der Didzese Mainz. DaB es sich tatsichlich
um die frithere Justinuskirche handelt, zeigt sich darin,
daB der AblaB unter anderem auch an den Festtagen der
hll. Justinus und Alban gewdhrt wird. Von da ab 53a
bleibt Margarete 54 die Hauptpatronin der Klrche bis
heute. Die Bezeichnung Justinuskirche fiir die HGchster
Kirche ist ein Ergebnis der modernen Forschung seit dem
18. Jh. 55, Reliquien des hl. Justinus enthdlt sie nicht,
diese sind mit dem Untergang von St. Alban in Mainz ver-
lorengegangen 56.
4, Die Justinuskirche in der Literatur o1

Die Justinuskirche hat in der Literatur als kdrolingische

Kirche weithin Beachtung gefunden und wird in nahezu allen
Standardwerken zur karolingischen Architektur, wenn auch

nur in wenigen Zeilen erwZhnt. Monographien gibt es mit Aus-
nahme des Scribaschen Versuchs nicht, denn Siering, Hensler

und Schifer 58 bleiben auf dem Niveau eines Kirchenfilhrers

und sind wissenschaftlich nur bedingt verwertbar 59. Scribas

Arbeit scheint in der modermen Literatur trotz ihrer bedenk-

lichen Methoden und dem nicht haltbaren Ergebnis stédrker

beriicksichtigt worden zu sein, als die Ausfiihrungen von
60

Stiehl und Meyer-Barkhausen « Zwar folgt man Scriba nicht

im Ergebnis 60&, 148t aber die Frage eines Umbaus um 1090
soweit offen, daB man entweder von einer mutmaBlichen Er-
héhung des Mittelschiffes in dieser Zeit spricht 61 oder
aber von der Notwendigkeit einer Neuuntersuchung 62 als
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ob die karolingische Zeitstellung durch Stiehl und
Meyer-Barkhausen nicht l&ngst gesichert wire 63. S0
wundert amn sich nicht, wenn Grodecki die Frage nach
den karolingischen Bestandteilen der Kirche offen 1d8% 64.,
Einzig Lehmann 65 schlieBt sich mit dem Hinweis auf Scribas
Kritiker diesen mit der uneingeschridnkten Datierung ins
9. h. an.

Aber auch in Einzelfragen gehen die lMeinungen auseiné
ander, besonders bel den Ostteilen. Die Frage ob Quer-
schiff oder dreiteiliges Sanktuarium wird nie gekl&rt,.
in den Texten ist liberwiegend von einem Querschiff die Rede 66.
Selten wird die Dreizelligkeit des Ostabschlusses als unab—
hingig vom Bestehen eines Querschiffes behandelt 67, Lehmann
versucht es mit dem Begriff "Zellenquerbau" fiir die Hdchster
Ostteile 68, trigt damit aber eher zur Verunkldrung in der
Frage, ob Querschiff oder dreizelliges Sanktuarium, bei. Ahn-
lich ist es bei der Beurteilung des Mittelsanktuariums. Leh-
69, Urban nennt
zwar ebenfalls eine Vierung in Hachst; betont aber gegeniiber
Lehmann, der die Bedeutung der Querachse und die Durchdringung

von Mittelschiff und Querschiff hervorhebt 70, die Absonderung
71 '
f

mann sieht in HOchst die Vierung entstehen

eines Chorraumes vom Mittelschif aus liturgischen Griinden.
bei der Frage nach den Baumeistern endlich ist wieder einmal,
mangels der Moglichkeit , einheimische Bauleute namentlich

~ zu nennen, Zuflucht in Italien gesucht worden. Kottmann 1&87%,
Meyer-Barkhausenzg;miﬁvergtehend, die unermiidlichen lango-
bardischen Steinmetzenins Rhein-Main-Gebiet kommen, damit

sie in Lor;gh, Steinbach und eben fiir Otgar in HOchst Kirchen

staunen, denn wie im Folgenden zu zeigen sein wird, sind
entweder die fiir eine Beurteilung notwendigen Beobachtungen

errzchten . Diese Unsicherheit in der Beurteilung muB er-

leicht am Bau selbst vorzunehmen oder aber widhrend der Reno-
vierung 1928-32 gemacht worden. Die Knappheit der grundlegen-
den Publikationen der 30-er Jahre zu Architektur und Kapitell-
plastik der Kirche darf nicht dariiber hinwegtduschen, daB

sie alle Voraussetzungen flir eine klare Einordnung der Kir-
che in-die karolingische Kunst liefern, zumal sie im Ergeb-
nis mit den Quellen ilibereinstimmen.
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5. Der Grund- (3-10) und Aufrif (14-20)

5.1. Das Langhaus u

Der GrundriB der Hochster Kirche erschliel+t sich dem
Betrachter leicht. Die drei Schiffe des Langhauses wer-
den durch sechs Arkaden auf fiinf Stiitzen getrennt. Ost-
lich schlieBen sich drei deutlich voneinander getrennte,
gleichgroBe R&ume an, die Sanktuarien, welche sich in
drei fast gleich groBe Apsiden Gffnen. Nord- und Siid-
sanktuarium springen iiber die Fluchten Seitenschiffs--
wdnde hinaus. S0 besehen erscheint die Kirche als drei-
schiffige, mit Querschiff, ausgeschiedener Vierung und
Dreiapsidenabschlufl im Osten. In ihren aufgehenden Teilen
zeigt sich die Kirche im Langhaus als Siulenbasilika.
Ein kréftig'profiliertes ausladendes Gesims trennt im
Mittelschiff, in der halben HShe des Raumes, die untere
Arkadenzone vom Obergaden (14,16,56). Es gibt gleich-
zeitig die Hohe der Seitemnschiffe an (18).

5.1.1 Im Obergaden sitzen heute wieder die fiinf urspriing-
lichen karolingischen Fenster, welche durch Stiehl '* im
‘alten Mauerwerk wiederaufgefunden und rekonstruiert wur-
den (15,19) 75, gweierlei ist an diesen Fenstern bemerkens—
wert. Keines von ihnen sitzt in der Achse der Arkaden oder
auch nur der finf Sdulen, was mit guten Griinden zu der
Annahme berechtigt, daB die Wand des Obergadens zuri:Be-
malung vorgesehen war 76. Scdann geht die Laibungsschrige
nur nach innen (19). Stiehl begriindet diese Form damit,

daB beli den unverglasten Fenstern auf diese Weise beil
optimalem Lichteinfall dennoch einigermaBen Schutz vor
Wind und Regen gegeben sei 77, und verweisf auf die glei-
che Fensterform in Steinbach (140-142). Dies bedarf der
Erginzung. Boeckelmann hat gerade am Beispiel Steinbachs
nachgewiesen, daB die Fensterform mit innerer Laibungs-
schrige ikonologisch bedingt ist 78. Danach bleibt an der
Enge der AuBenkante des Fensters alles Bdse hdngen, das
Licht, die Gnade jedoch dringt ein und weitet sich innen
aus und erfiillt den Raum 79. Diese, schon von Gregor dem
GroBen am Begénn.des T.Jh., dargelegte Ikonologie der
Fensterform deckt sich endlich auch mit der Meinung
Stiehls, welcher den Ursprung dieser Fensterform bis in



- 95 =

die merowingische Zeit zuriickverfolgt 81,

5.1.2 Im Langhaus konnten die Fenster der Sudwand ana-

log zu denen der Nordwand rekonstruiert werden. Ungeklér?l
ist jedoch die Befensterung der Westwand. Vielleicht hat
sie im Bereich des heutigen groBen Fensters aus dem 15.Jh:
eine oder zwei ILichtsffnungen gehabt, diese befanden sich
dann aber in jedem Fall oberhalb des Gesimses, welches sich
in Fortsetzung des Gesimses liber den Arkaden in halber Hohe
der Westwand entlang zieht_s2
aber auch eine Antwort auf die Frage nach dem WestabschlufB
der Justinuskirche. Schifer vermutet als einziger ein West-

. Dieses Gesims ermdglich?t -

werk oder einen Westturm und beruft sich dabei auf eine Ein-
tragung in der Hochster Kirchenchronik von 1804 83. Er er-
kennt dabei selbst an, daB die Kirche auf allen dlteren .
Ansichten vor 1804 niemals einen Westturm besitzt und forderst
deshalb eine Grabung im "Kirchengirtchen", an der Westseite
der Kirchez Letztere Forderung ist aber lingst erfiillst worden.
G. Wolff fand 1896 bei der Suche nach augusteiischen Kastell-
resten in HOchst direkt vor der Mitte der Westwand der Kir-
chey etwa beim damaligen Westeingang, Reste eines'augustei-
84. Es wurden dabei keinerlei Reste oder
Fundamente eines Turmes oder gar Westwerkes gefunden.und man
darf annehmen, daB Straten des 8./9. Jh. n. Chr. nicht noch
unter romischen Fundschichten liegen. Bleibt der von der
Kirchenchronik erwdhnte Turm. Es gab ihn tatsdchlich, aber
nicht vor der Westwand der Kirche, sondern eben genau da,

wo ihn die Chronik nennt: vor der nordwestlichen Mauer,

nicht aber der Kirche, sondern des Klosterbezikes. Und dort
hat ihn Merian 1622 auch wiedergegeben (25,26) 85. Aus dem
Befund 1#8% sich also ein Westwerk fiir die Hochster Kirche
nicht belegen. Einem Westwerk stiinde aber auch der Status

der Kirche im 9. Jh. entgegen. Sie war Mainzer erzbischéf-
liche Eigenkirche und vorallem Pfarrkirche. Der Erzbischof
residierte in Mainz und nutzte seine Hochster Kirche sicher
nicht persdonlich,sondern als kirchliches Zentrum fiir den
Ausbau seines Territoriums. Ein Westwerk als Herrscherloge
kommt also nicht in Betracht 86. AuBerdem treten Westwerke
nur in Verbindung mit Kloster- oder Stiftskirchen auf 87.

ischen Spitzgrabens
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Selbst wenn wir in Hochst ein paar Monche als Verwalter
eines Besitztums annehmen, so dominiert doch in Hochst
die Justinuskirche als Pfarrkirche., Eine solche aber hat
niemals ein Westwerk.

5.1.3 Von nicht unerheblicher Bedeutung ist die Frage
nach den Proportionen des Langhauses, da einerseits in
der Literatur manches MiBverstidndliche zu lesen ist,
zum anderen weil gerade hier offenkundigrwird, daB die
Kirche in ihren dlteren Teilen ganz dem 9. und nciht
dem 11. Jh. entstammt. Es ist nimlich wiederum Scriba,
der>behauptet, die Proportionen der Hochster Kirche sei-
en mit 1:2 in der Breite des Mittelschiffs zu seiner
Hohe fiir die karolingische Zeit zu steil 88. Er stitzt
sich dabei auf Erhebungen, die Kautzsch im Jahre 1909
an einigen karolingischen Kirchen vornahm. Dieser kam
dabei zu dem Ergebnis, daB karolingische Kirchen in
ihrer Schiffsbreite zur Hdhe das Verhdltnis 1:1,14 bis
151,34 haben °9, Der auBert diirftige Bestand an erhalte—
nen oder mit Sicherheit rekonstruierbaren Bauten erlaubt
es aber nicht, aus derartigem Zahlenmaterial zuverlidssige
statistishe Werte zu entnehmen. Die Scribasche Vorstellung,
daB karolingische Bauten niedrig und breit gelagert seien,
muB schon angesichts der Aachener Pfalzkapelle, mehr aber
noch bei Betrachtung der enorm steilen Apsidifriﬁmsinigen
"Graubiindner Kirchen wie Miinster oder Disentis? Man wird.
auch den vielfdltigen und ganz verscheidenartigen Ein-
fliissen auf die Architektur des Frankenreichen wum 800
nicht gerecht, wenn man eine einzige Art der Proportio-
nierung solcher Bauten als allgemeinverbindlizh annimmt.
Wenn Scriba in H6chst ein rdmischen Querschiff annimmt,
so scheint er, wenn er es auch nicht aussrnricht, nur
die Verhdltnisse der stadtromischen Basiliken des 4. und
5. Jh., mit ihren breiten Schiffen als selbstverstdndlich
auf die karolingische Architektur und HGchst zu iliber-
tragen.

Auch nach Scriba hat es nicht an Versuchemigefehlt,
mit Hilfe von MaBbeziehungen zu Urteilen iliber die Justinus-.
kirche zu kommen. Dabei herrscht Einigkeit bei der Datierung
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der Kirche ins 9. Jh. . GroBe Differenzen stellt man
jedoch bei der Festlegung eines WerkmaBes fest, nach

dem die Kirche bemessen sein soll. Arens nimmt in
Hochst den romischen FuB zu 0,296 m an‘go, Kottmann

91 und endlich E.J. Schmidt
den karolingischen zu 0,332 m 92 an., Von diesen Autoren
macht Arens die Einschrinkung, daB an der Justinuskirche

in Bezug auf das WerkmaB noch erginzende Untersuchungen

den langobardischen zu 0,285 m

vonndten seien. Kottmanns Messungen sind abzulehnen, da
seine MaBpunkte vielzu ungenau gesetzt sind 94 und er
auch offensichtlich nicht der Versuchung widerstehen
konnte, ganz normale werktechnische Vorgdnge in eine
Geheimwissenschaft zu verwandeln. Die unterschiedlichen
Ergebnisse zeigen, dal man beil der Ermittlung der Propor-
tionen nicht groBe Strecken willkilirlich, in vorher ange-
nomménen MaBeinheiten zerlegen darf, sondern da man von
am Bau selbst feststellbaren kleinen MaBeinheiten aus-
gehen muB um dann durch Addition grdBere Strecken zu ge-
winnen 95. Eine solche kleine MaBeinheit ist in Hochst
durch die sehr sorgfédltigsgearbeiteten Kapitelle gegeben.
Meyer-Barkhausen hat festgestellt, daB das ihnen zugrunde .
gelegte MaB 0,67 m = eine Kapitellbreite, also anndhernd
zwel karolingische FuB betrigt 96. Ubertrigt man nun dieses
MaB auf den Bau, .so erhdlt man:

Hohe einer S#ule ohmne Halsring 8 FuB = 2,68 m
Hohe einer Sdule mit Basis, Kapmtell

und Kémpfer 12 FuB = 4,02 m
Arkadenbreite zwischen Kapitellen 8 FuB = 2,68 m
Arkadenbreite bis Stilitzmittelpunkst 10 FuB = 3,35 m
Arkadenhdhe 16 FuB = 5,40 m
Seitenschiffsbreite im Mittel 8 FuB = 2,68 m
Mittelschiffsbreéite im Mittel 16 FuB = 5,49 m
Seitensanktuarien Hdhe ca.27 FuB = ca. 9,20 m
Mittelschiffshdhe . 32 FuB = 10,70 m
Mittelschififslénge 62 FuB = 20,75 m
Breite der Sanktuarien 16 FuBl = By42 m
Lénge der Sanktuarien W-0 i. Mittel 13 FuB = 4,48 m
@ Seitenapsiden 10 PuB = g¢ 3,36 m
g Mittelapsis 12,5 Tu = 4,25 m

All diese MaBe sind Ngherungswerte, da wie erwdhnt, Ab-
weichungen der RaummaBe immer méglich sind 97. Man erhdlt
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aber nur mit dem karolingischen oder germansichen Ein-
heitsfuBmaBl diese librigens ganz problemlos zu ermitteln-
den Werte 98. Sie beweisen zweierlei: einmal, daB die
Kirche einheitlich nach einem WerkmaB in einer Bauperi-
ode errichtet wurde, zum weiten, daf auch die Raumpro-
portion von 1:2 dem 9. Jh. angehdrt, da sie klar aus

der Beziehung zu den KapitellmaBen abzuleiten ist. Von
der immer wieder angenommenen Erhdhung der Kirche nach

1090 kann also keine Rede sein.

5.1.4 Bei Betrachtung des Mauerwerkes (21,22,23) 99

muB wiederum zuerst auf Scriba eingegangen werden, der
nachzuweisen versucht, daB die Steinbearbeitung im

9, Jh. eine andere gewesen sei als im 11. Jh. 100. Nach
seiner Meinung waren die roten Sandsteinquader des 9.Jh.
mit dem Spitzeisen, die geiben Sandsteinquader des 11.Jh.
dagegen mit dem Zahneisen und Zahnhammer bearbeitet.
Diese Argumentation ist nicht haltbar. Schon in der Spat-
antike waren alle noch heute in der Steinbearbeitung be-
nutzen Werkzeuge bekannt und sie wurden durch alle Jahr-

t.101. An dieser Stelle seiner Arbeit wird

hunderte benutz
Scribas Wille, eine a priori aufgestellte Behauptung mit
allen Mitteln zu beweisen, am deutlichsten.

Das Mauerwerk der Justinuskirche bietet kein einheit-
liches Bild. In den Pundamenten (23) wird Basalt, in den
Winden roter und gelber Sandstein verwendet (21) T02, Es
handelt sich durchweg um hammerrecht bearbeitete Klein-
quader wie sie auch an anderen karolingischen Kirchen
des Maingebietes verwendet wurden 103. Alle Werksteine
jedoch bestehen aus dem leicht zu bearbeitenden Ettringer
Tuff aus dem Andernacher Gebiet sowie weiRem Muschelkalk-
stein 104. Der Mortel weist sehr feinen Sand mit reich-
lich Kalkgusaitz auf. Nur einmal tritt die fiir die karo-
lingische Zeit charakteristische Beimischung von zer-
stampften Ziegeln auf. Einer der Kdmpfer der Nordarkade
war zu niedrig gearbeitet und mufte mit einer dickeren
M&rtelschicht unterlegt werden. Um diese zu versteifen
griff man zum Mittel der Ziegelbeimischung. Die Mauern

sind natiirlich auch durch die verschiedenen Verdnderungen
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der Fenster und die Anbauten der Nordseite stark gestort.
Auf der Slidseite bestand bis zum Bau der Stadtmauer nach
1355 immer die Gefahr des Abrutschens. Deshalb wurde die
Mauer hier schon frithzeitig neu aufgebaut und durch dicke
Streben gesichert (46) 105. Auch die Technik der Steinvers
setzung ist nicht einheitlich. Es kommt durch_gingiges
Quaderwerk neben Flillmauerwerk mit AuBenquadern vor. Dazu
kommen zahlreiche Flickstellen aus vielen Jahrhunderten.
Dies fitlhrt zu der Frage, was nun 1090 %tatséichlich neuge-
baut wurde. Ich mochte meinen, daB ein Neubau iiberhaupt
nicht stattfand, daB aber umfassende Reparaturen vorge-
nommen wurden, die auch das Flicken von Mauerteilen einsch

106. Das Dach wurde mit Sicherheit erneuert aber

schlossen
eine Verdnderung der Architektur ist auszuschlieBen. Hensler
hat mit Recht darauf hingewiesen, daB auch 1928 die Kirche
"paene collapsa' war und der Befund von Stiehl gibt ihm
recht 197, So waren wohl 1090 wie auch 1930 zwar umfangreiche

Ausbesserungen aber kaum ein Neubau fdllig.

5.2. Die Ostteile |

Von allen Meinungen iiber die Justinuskircke bedarf die
Beurteilung der Ostteile am entschiedensten der Revision.
In der gesamten Literatur heiB+t es einmiitig, daB die Kirche
ein Querschiff mit drei nach Osten gerichteten Apsiden be-
sitze. Hier wird allzu formal mit architekturgeschichtlichen
Argumenten gearbeitet. Die Notwendigkeit einen solchen Bau
auch nach liturgiegeschichtlichen Kriterien zu untersuchen
wurde scheinbar bisher nicht gesehen. Dabei sind die Voraus-
setzungen vorhanden und die liturgischen Fragen in der Ge-
schichte der Architektur zumindest im Groben behandelt wor-
den. Der letzte Schritt, die Anwendung der erarbeiteten Kri-
terien auf die Justinuskirche, wurde aber auch von ihrem letzten
108 noch immer nicht unternommen. So gibt es denn
noch immer gzwei Kirchen des hl. Justinus in Hochst, die der
Literatur mit und die tatsdchlich bestehende ohne Querschiff.

Bearbeiter

522.1. Eine oberflidchliche Betrachtung sowohl des Grundrisses
(5) wie auch der Rekonstruktion Stiehls (20) und der bestehen-
den Teile des karolingischen Baues (38,61) 1liB8% allerdings

den Gedanken an ein Querschiff aufkommen. Im GrundriB schlieBen
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gsich 6stlich an das Langhaus drei nebeneinanderliegende
querrechteckige R&ume an, welche nach Norden und Siiden uber
die Fluchten der Seitenschiffsmauern hinaustraten. Es entsteht
der Eindruck eines langen quergelagerten Raumes der ledig-
lich durch vier Wandvorlagen dreigeteilt wird. Dieser Ein-
druck bleibt, wenn man sich die AuBeEionstruktion Stiehls
betrachtet. Nach Norden tritt aus dem Langhaus, niedriger
als dieses, ein Querarm heraus, dessen nach Norden ausge-
richteter Giebel zusammen mit dem Siidgiebel eine Nord-Siid-
Ausrichtung vermuten 188t. Im Innern vermischt sich aller-
dings dieses scheinbar so klare Bild. Der Sidraum ist ver-
schwunden, Mittel- und Nordraum aber erhalten. Beide Haben
— und nicht nur durch das spdtgotische Netzgewdlbe - ver-
schiedene Deckenhdhen. Vom Mittelraum her gesehen trennen
verschiteden hohe Bdgen mit verschieden hoch sitzenden
Kémpfern das Mittelschiff und den Nordraum von diesem ab.
Also ein Querschiff mit verschiedemen Deckenhdhen, ein an-
geschobenes Querschiff oder "transept bas" im Sinne |

Grodeckis 1095 '

5.2.2. Es empfiehlt sich vor der Beantwortung dieser Frage
einige karolingische Bauten im ostfrinkischen Reichsteil
anzusehen. Unter den gut datierten karolingischen Bauten der
ndheren Umgebung ist schon immer Steinbach im Odenwald (ca.820-
827) mit Hochst in Verbindung gebracht worden. Steinbach
seinerseits gilt als der wichtigste Vertreter einer Gruppe

von ostfrinkischen Bauten 110

, Uberwiegend im Mittelrheinge-
biet, was Grodecki sogar von einem "Typ Steinbach" sprechen
188+ (144) '''. Es handelt sich neben Steinbach um St.Alban
in Mainz, erb. 787-805 (145,146), in Lorsch um die Kirche
auf dem Seehof, erb. zwichen 843-876 (150), St. Kastor in
Koblenz, erb. 816-847 (155), die "Alte Kapelle in Regensburg",
erb. zwischen 843-876 (154), Herdecke, erb. um 820 (163) und
Reichenau Niederzell (164) 112, All diese Kirchen sind Ba-
siliken mit dreigeteiltem Ostabschluf und drei Apsiden. Von
diesen haben mit Sicherheit Steinbach und Herdecke gar kein
Querschiff, St. Alban kann nicht schliissig beurteilt werden,
weil die entsprechenden Teile nicht mehr ergraben werden

konnten. Bei der Seehofkirche, St. Kastor, der "Alten Kapelle"
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und Niederzell aber muB man wie in HSchst erhebliche Zwei-
fel am Vorhandensein eines Querschiffes im Osten anmelden.
Bei der Seehofkirche und Niederzell findet man vielmehr eine
groBe Ahnlichkeit mit den Kirchen von Fulda/Petersberg (152),
erb. zwischen 779-802 und Schliichtern (153), erb. um 800,
denen nur die Apsiden fehlen 113. Bei allen angefiihrten
Kirchen gibt es im Osten statt eines Querschiffes einen mit#-
leren Chorraum, fast immer mit Apsis, dem rechts: und links
Seitenrdumen, ebenfalls meist mit Apsis, zugeordnef sind.
Ein Nachteil bei der Bewertung der Kirchen ist es sicherlich,
dal man sich nur auf die Grundrisse berufen kann. Im Aufge-
henden sind ndmlich nur Steinbach und eben Hochst einiger-
maBen zuverldssig erhalten bzw. rekonstruierbar.

5.2.3 Die REume zu Seiten des liturgischen Chores im Osten

des Langhauses lassen natiirlich sofort an die Pastophorien,
Prothe51s und Dlakonlon, des Ostchristentums denken, was in
der-theratur am Beispiel von Steinbach 114 oder St. Alban 115
auch behauptet wird. In der Tat lassen sich die genannten
Beispiele auf den ersten Blick sehr gut mit syrischen (182-187)
oder auch griechischen Beispielen (180-181) vergleichen. So

igt es nicht verwunderlich, daB filir die Architekturhistoriker
eine ganze Zeit lang die Vorbildlichkeit des Ostens filir die
abendldndische Baukunst bis in die reife Romanik des 11. Jh.
hinein eine ausgemachte Sache war. Das Kunstschaffen des

Westens wurde als roh, unvermdgend und unbeholfen’ tastend
angesehen, eigene Kreativitdt nicht filir mdglich gehalten. Unter-
stiitzt wurde diese Auffassung durch Historiker wie Henri Pirenne,
welcher eine iliberlegene Gstliche Kultur bis zur arabischen Er-
oberung im 7. Jh. nach Oberitalien und Slidgallien einwirken ~
158t 116
gesehen, 158t aber im Bereich der Kunst den Strom zu einseitig

. Pirenne hat bei seiner These sicher manches richtig

von Ost nach West flieBen, wenn er sagt: "Der ganze Mittelmeer-
bereich richtet sich nach dem Vorbild von Konstantinopel" 116&.
Die Chronologie und der Wille, zusammenhingende Entwicklungs-
linien aufzustellen leisteten hier allerdings eine verfiihrer-
ische Hilfsstellung. Allzuschdn sieht es aus, wenn man etwa

die Reihe Diar kita, St. Paul und Moses (186), Grado, S.Maria
(175) und Aachen, Alte Kapelle (161) aufstellt, oder auch
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Il-Anderin (187), S. Apollinare in Classe (172), Teurnia
(157), Steinbach (142) und Héchst. An solchen Beispielen
zeigt sich, daB man bei geschickter Ausﬁahl manches be-
weisen kann, was deshalb noch nicht richtig sein muB. Auch
der zweifellos sehr hohe Stand der christlichen Archltektur
in Syrien 17 und Byzanz darf nicht dazu verleiten, eine ein-
seitige Beeinflussung durch den Osten anzunehmen. Diese
Gebiete erlebten vom 4. bis zum 7. Jh. eine lange Periode
des Wohlstandes und der kiinstlerischen Bliite, welche auch
durch sassanidische Einfdlle nicht nennenswert beeintridchtigt
wurde. Dazu waren die Bewohner vollsténdig christianisiert,
wdhrend im Westen erst die bonifatianische Mission, beson-
ders in Ostfranken, die breite lMasse der Bevdlkerung dem
Christentum zufiihrte. So ist allein aus diesem Grund schon
der Bestand der Denkmiler im Westen geringer als im Osten,
was Vergleiche auf quantitativer Basis verbietet. In der
Qualitdt aber miissen wir uns fragen, mit welchem Grund man
Bauten, wie sie uns aus dem merowingischen Reich in ihrer
reichen Ausstattung geschildert werden, hlnter denen des
Ostens zuriicksetzen soll 118.

Das heiBt aber nun nicht, daB man im Gegenteil die Gst--
liche Baukunsat bei der Beurteilung der karolingischen Bau-
kunst ignorieren soll. Man muB sie nur an ihrem Platz im
Rahmen der spadtantik-christlichen Kultur des Mittelmeer-
raumes im Ganzen belassen 119. Bauten wie HOchst und Stein-
- bach sind dabei durchaus mit syrischen Bauten vergleichbar,
aber nicht im Sinne der Abhingigkeit vom Osten, sondern da-
rin, daB in beiden F&dllen fiir Zhnliche, auf gleichen Grund-
lagen beruhenden liturgisbhen Anforderungen dhnliche Ldsungen
gefunden wurden. Dabei ergibt sich die Ahnlichkeit von etwa
syrischen und ostfrinkischen Bauten daraus, daB die Grund-
lage flir beide gieich ist: die Kultur der christlichen Spat-
antike. Die Verschiedenartigkeit aber liegt im engeren kul-
turellen Umfeld beider Landschaften begriindet. Es werden
eben iiber die Anforderungen der reinen christlichen Lehre
hinaus in Syrien andere Einfliisse aufgenommen als am Main,
wieder andere in Italien oder Spanien.'Querverbindungen
zwischen den Landschaften spielen ebenso eine Rolle wie
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lokale Traditionen. Das filihrt dann zu einer solchen Viel-
falt.von Losungen, daB am Ende, auch wenn man alle unter
den Oberbegriff des dreiteiligen Ostabschlusses subsumiert,
die Unterschiede zahlreicher sind als die Gemeinsamkeiten.

5.2.4 In Hochst haben wir im Osten der Kirche drei Altire,
den Hauptaltar, flankiert von Nebenaltdren, jeder in einem
eigenen Raum 120. Urspriinglich kannte die christliche Li-
turgie nur einen Hauptaltar, auch diesen nicht an einem
festen Ort. Mit der Ausbildung der kirchlichen Hierarchie

in den erstan Jahrhunderten fand zunehmend eine Abgrenzung
des Klerus gegen die GlHubigen ‘statt 121, es bildete sich
im Osten der Kirche das Presbyterium, der liturgische

Chor. In diesem fand nun, am Ostende des Mittelschiffes, der
Hauptaltar seinen festen Platz. Um aber der Gemeinde weiter-
hin den Opfergang zu ermdglichen, wurder seitlich vom Haupt-
altar Tische aufgestellt, an denen die Gliubigen ihre Gaben
ablegen konntenn 22, Diese Nebentische gewannen sehr bald
Bedeutung als eigené Altdre zumal bei ihnen schon bald

122a. Diese Nebenaltdre wuchsen

auch Miartyrer verehrt wurden
nun stindig an Bedeutung und sowohl in der Sstlichen wie auch
der westlichen gallikanischen Liturgie 123
wichtigen Station bei dem feierlichen Ablauf der Eucharistie-
feier wie auch zunehmend zu einem selbststdndigen liturgischen
Ort im Rang einer Kapelle 2% innerhalb der Kirché. Nicht

nur daB hier die Eucharistie aufbewahrt wurde'125fweshalb

von hier der "Introitus" in einer feierlichen Prozession des

wurden sie zu eilner

Klerus seinen Ausgang zum Hauptaltar nahm 126, auch eigene
Messen zu Ehren von Heiligen und Verstorbenen konnten hier
gefeiert werden 127. Dennoch ist schon an dieser Stelle deutlich
ein Unterschied zwischen &stlichen und westlichen Gepflogen-
heiten festzustellen. Im Osten blieben die Altdre in den
Pastophcrien immer Nebenaltdre von untergeordneter Punktion.
denen eine feste Rolle im Ablauf der liturgischen Handlung
zukommt 128. Im Westen wuchs die Bedeutung der Seitenaltédre,
besonders mit dem Aufleben der Religuienverehrung. Bestand
zuerst nur die Moglichkeit den Leib eines Heiligen in einem
Altar niederzulegen oder lber einem Heiligengrab einen Altar

zu bauen, so wurde seit dem 5. Jh. eine Heiligenreliquie zur
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Bedingung fir jeden Altar 129, jeder Altar aber bean-
spruchte wiederum einen eigenen Raum 130. Dies zeigt
sich in der Architektur der Kirchen. Der Terménin oder
Il-Anderin (183,187) unterscheiden sich ganz erheblich
von Hochst, Steinbach oder Lorsch. Gerade die starke
Vermehrung von Altdren in den Kirchen macht es uns heute
bisweilen unméglich, zu entscheiden, Wie der jeweilige,
dem Altar zugeordnete Raum zu bewerten ist. Glaubens-—
geschichtliche Entwicklungen wie die Vorstellung von der
131 in einer Kirche
spielen ebenso eine Rolle wie kirchenrechtliche Vorschrif_'ten132
und private Rechte von Laien und Klerikerh an einer Kirche133.
Am deutlichsten zeigt in karolingischer Zeit der Plan von -

St. Gallen die Inflation der Altdre in den Kirchen.

Versammlung der Gemeinschaft der Heiligen

5.2.5. Es muB aber ein Unterschied zwischemn den Altidren

im Osten dexr Kirche und.den Altdren im Schiff gemacht werden.
Die Altdre rechts und links vom Haupteltar sind meist von einem
eigenen Raum umgeben, wdhrend die Altdre im Schiff entweder
frei oder an Sgulen und Pfeilern stehen. AuBerdem gehdren die
Altdre im Ostteil zu einem deutlich abgegrenzten Klerikerbe-
zirk, dem Sanktuarium. Corboz hat sich genauer mit der Ent-
stehung von Priester- und Laienbereich in der Kirche befaBt134.'
Er kommt zu dem Ergebnis, daB spdtestens im 9.Jh. Geistlich-
keit und Gemeinde vollkommen voneinander getrennt waren, was
natiirlich vorrangig fiir Pfarrkirchen gilt. Diese;Trennung
wurde in der Kirche durch Chorschranken sichtbar gemacht. Solche
Chorschranken hat es ganz sicher in Steinbach gegeben (140-142).
Hinter dieser Schranke ist die Messe nach dem alten gallika-
nischen Ritus an Haupt—- und Nebenaltdren abgelaufen. Die
Klerikerprozession zwischen Haupt- und Nebenaltiren fand ohne
Beteiligung der Gemeinde statt. Bei der immer wieder behaupteten
Ahnlichkeit zwischen beiden Kirchen stellt sich die Frage ob
und wo eine solche Chorschranke in Hochst vorhanden war. Zwi-
schen den 6stlichen Pfeilern des Mittelschiffs spannt sich

ein Triumphbogen, auf dem heute ein noch schwach wahrnehmbares
Fresko aus dem 15. Jh. Christus als Weltenrichter zwischen
Engeln zu sehen ist (48 54). Der tief heruntergezogene Bogen
zeigt an, daB er schon immer zur Bemalung vorgesehen war, viel-
leicht mit einem dhnlichen Thema. In Héchst befindet sich der
Triumphboden genau an der Stelle des Baus, wo in Steinbach
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die Chorschranke stand. In Hochst wurde hier im 15. Jh.

von den Antonitern der Lettner erbaut. Die Kontinuitidt

des Platzes in Hochst, die Christusdarstellung als Hin-

welis auf das Endgericht und die Zhnliche Disposition
Steinbachs lassen den SchluB zu, daB der Triumphbogen in
Hochst die Grenze zwischen Presbyterium und Laienraum mar-
kiert. Wenn aber Hochst und Steinbach die gleiche liturgische
Raumaufteilung, dreischiffiger Laienraum in den West-, drei-
zelliges Sanktuarium in den Ostteilen, mit drei Apsiden134a
haben, dann kann eigentlich nicht mehr von einem Querschiff
gesprochen werden. Hochst besaB in der karolingischen Kirche
ein dreizelliges Sanktuarium.

5.2.6. Trotz dieser Ergebnisse darf die Diskussion den Ge-
danken an ein Querschiff nicht ganz auBer Acht lassen. Ein-
mal wefden diese dreizelligen Sanktuarien direkt als Quer-
schiffe bezeichnet 135 zweitens hat Otgar die Gebeine Justini
aus Rom geholt, die Fragé der Vorbildlichkeit der dortigen
Baukunst und Liturgie wurde noch nicht gestellt; Drittens
schlieBlich entstanden fast zu gleicher Zeit in n#chster Nzhe
der Justinuskirche in PFulda, Seligenstadt, Frankfurt/M. (147-
149)136 und Heidelberg/Heiligenbefg (151) Kirchenbauten mit
romischen Querschiffen. Hier muB geprift werden, warum deren
Ostteile so andersartig gestaltet wurden und ob diese Quer-
orientierung der Ostteile einen EinfluB auf die folgende Ent-
wicklung des dreizelligen Sanktuariums gehabt aht'. Wenn Otgar,
der mehrere Reisen nach Italienﬁdﬂ&fﬁﬁﬁﬁunternommen hat aus
dieser Stadt die Gebeine des hl, Justinus an den Main gebracht
hat so liegt die Vermutung nahe, daB er von dort auch Anregung
durch die kirchliche Baukunst erfahren hat. In der Tat fEllt
auf, daB die Justinuskirche einen Sdulenbasilika mit weitge-
stellten Arkadenbdgen ist, fiir eine Pfarrkirche im.mittleren
Rheingebiet nicht gerade der Regel 137. Entscheidende Impulse
von Rom sollen aber auch fiir die sogenannte.."karolingische
Renaissance" ausgegangen sein, welch&%hicht mur in der Aachener
Hofkunst sondern auch in der Verbreitung des "romischen Quer-
hauses", eines ohne Unterbrechung durchlaufenden Querschiffes
zwischen Langhaus und Apsis, in Kirchen wie St%. Denis, Fulda
und Seligenstadt dokumentiert138. Ein solches Querhaus, dessen
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Fliigel liber die Fluchten der Seitenschiffe hinaustreten,’
hatte ja auch Scriba flir-einen Bau des 9. Jh. in Hochst
angenommen.139 Man verengt aber willkiirlich seinen Blick-
winkel, wenn man als Vorbild fiir die seit der Mitte des
8. Jh. von Rom ins Frankenreich einstrdmenden Einfliisse
im Bereich der Sakralarchitektur nur die konstantinischen
Memorialbauten des 4. Jh., wie St. Peter und St. Paul an-
erkennen will. Betrachtet man ndmlich die Situation in
Rom an der Wende vom 8. zum 9. Jh., so sieht man eine
groBe Vielfalt von Bautypens unter denen pfeilergestiitzte

140 querschifflose Basiliken mit einer

141

Umgangsbasiliken
oder drei Apsiden im Osten
dreizelligen Sanktuarien (165-171) eine bedeutende Rolle
spielen. Gerade die letzteren Bauten zeigen wiederum, daB

y aber auch Basiliken mit

es sich hier um einen Typus handelt, der sowohl im gesamten
Mittelmeerraum wie auch ndrdlich der Alpen verbreitet war.
Rom hatte als kirchliches Zentrum nicht mur Impulse auszu-
senden, sondern besonders im Verlauf des 8. Jh. auch zahl--
reiche Anregungen aus anderen Gebieten in der Baukunst
aufgenommen. Zu Beginn des 8. Jh. waren mehrere'Syrer und
Griechen Pdpste gewesen, es gab starke auswartlge Gemeinden
in Rom 142
Neben der einheimischen rdmischen Liturgie kdnnen die
syrischey,. gallikanische:. und mozarabische Liturgie ange-
nommen werden. Von diesen unterscheidet sich die-rdmische
dadurch, daB sie alle Handlungen wdhrend der Messe an einem,'
dem Hauptaltar, vollzieht. Sie gewann in der Folgezeit gegen-
iber den dlteren Liturgien dadurch an iiberragender Bedeutung,
daB sie unter Papst Hadrian I., 772-795 als alleinige Liturgie
im Frankenreich durchgesetzt wurde 143. In der Sakralarchi-
tektur Roms und des Frankenreiches zeigten sich die Folgen'
dieser Anderung nicht unmittelbar. Die reiche Bautdtigkeit
in Rom im 8./9. Jh. zeigt mit S.Giovanni a Porta ILatina,
nach 722 (169) und S. Pietro in Vincoli '*4, Ende 7.Jh. (171)
und noch S.Prassede, um 822 (165) deutlich das dreizellige
Sanktuarium. Ahnlich ist @8 A8rdlich der Alpen. Es soll auch
nicht behauptet werden, die vdrdringende romische Liturgie ‘
habe die Nebenaltére ihrer PFunktion beraubt. Diese leben viel-

mehr weiter und gewinnen gerade durch ihre nunmehrige Unab-
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hingigkeit vom Hauptaltar und dem an ihm konzentrierten
MeBritus wirkliche Eigenstdndigkeit. Damit miissen diese
Nebenaltdire nicht mehr direkt neben dem Hauptaltar in

eigenen Rdumen stehen. Gerade Fulda und auch das ihm folgende
Hersfeld zeigen wie sich in dem breiten romischen Querhaus
mehrere Altdire nebeneinander aufreihen kénnen. Dies mag,

bei dem schon zitierten Bedlirfnis nach mehr Altarstellen

ein Grund dafiir gewesen sein, daB das gerZumigere romische
Querschiff im Frankenreich jetzt hdufiger neben das dltere
dreizellige Sanktuarium trat. Ein zweites Argument ist
sicher auch der Bezug auf antike Kaisertraditionen und.die
Bauten Konstantins d. GroBen in Rom. Entscheidend wird

aber wohl die Einflihrung der rdmischen Liturgie gewesen

sein. DaB die Einfilhrung der neuen Liturgie gerade durch

die fiihrenden Personen.in der Umgebung des Herrschers ge-
férdert wurde, dafir mégen Einhards Bauten in Steinbach und
Seligenstadt als Beispiel stehen. Man hat oft gerdtselt, wes-—
halb Einhard seine Basilika in Steinbach sofort wieder suf-
gab, um nicht weit davon in Seligenstadt eine neue Kirche

zu bauen. Die romischen Heiligen haben es ihm bestimmt nicht
befohlen, wie er schreibt. Dennoch kam die Anregung aus Rom.
So wie die dltere gallikanische Liturgie im Frankenreich durch
die romische abgeldst wurde, so ersetzte Einhafd seine dltere
fir die Bediirfnisse des dlteren Ritus eingerichtete Kirche
durch die modernme Kirche in Seligenstadt. Diesem Wechsel -

lag sicher ein programmatisches Wollen Einhards zugrunde, man
darf ihn aber nicht zum BewertungsmaBstab fiir die karolingische
Architektur im frithen 9. Jh. iiberhaupt machen. Betrachten

wir uns die Zahl der bekanntgewordenen karolingischen Basiliken
so stellen wir fest, daB das romische Querschiff gegeniiber
dem dreizelligen Sanktuarium an Zahl zurilicksteht. Letzteres
bleibt nach geraume Zeit der Alltags-, dgr Pfarrkirchentyp145.

5.2.7 Dennoch dringen Querschiffgedanken auch in die Anlagen
der dreizelligen Sanktuarien ein. Das hat zwei Griinde. Einmal
geben die Seitenaltdre ihre Assistenzfunktion filir den Haupt-

altar'ab146. Damit werden sie frei und kGnnen sich den Alt&dren
wie sie in romischen QuerhZusern, in den Querarmen, vorkommen

angleichen. Aber auch-der sie umgebende Raum macht diese Ver-
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dnderung mit und kann zumindest Querschiffunktion erhalten,
wenn auch Raumform, Raumanordnung und auch die Altarstellung
noch ganz die des dreizelligen Sanktuariums sind. Hinzu kommt
noch die Ausbildung eines '"chorus psallentium" im Westen des
Hauptaltars. Dadurch wird in der Folge der liturgische Chor
nach Osten vorgeschoben 147 und zu mindest vom GrundriB her
die kKreuzfdormige Kirche erreicht. Aber soweit ist man in
HSchst noch nicht, auch wenn hier im Zusammenhang mit der
Entstehung der Vierung von Noth behauptet wird, die Beziehung
zum dreizelligen Sanktuarium sei nicht mehr sehr eng 148.

In Hochst 6ffnen sich gegeniiber Steinbach die Nebensanktuarien
ins Seitenschiff 149, zum Mittelsanktuarium 6ffnen sie sich

in grdBeren Bogen. Die Nord-Siid-Ausrichtung am AuBenbau

wurde schon erwdhnt. Das Mittelsanktuarium enth#lt noch den
Hauptaltar, die Nebensanktuarien assistieren in ihrer Raum-
anordnung noch dem mittleren. Nur die gréBere Offnung der
Nebensanktuarien allein zum Langhaus und Mittelsanktuarium
allein begriinden noch kein Querschiff, schon gar keine Vierung.
Es fehlt in Hochst vollkommen die Durchdringung von Lang- und
. "Querhaus" 150. Es gibt weder eine abgeschniirte 151 noch eine
152‘Vierung in HSchst. Wenn man hier nach Vor-
asusetzungen flir das Entstehen der Vierung sucht, so nicht

in der Mitte sondern in den Nebensanktuarien. Durch die Ver-
dnderung des Charakters der Nebenrdume durch die neue Liturgie
konnten von nun an in den Seitenrdumen Querschifftendenzen
verarbeitet werden. Erst von hier aus im Verein mit der Aus-
bildung eines '"chorus psallentium und dem Hinausschieben des
‘Chores nach Osten konnte sich im freiwerdenden Mittelsanktu-
arium ein Raum neuer Qualitdt bilden, die wirkliche Vierung.
Bis dahin ist es allerdings von HSchst aus noch ein recht
weiter Weg.

ausgeschiedene

5.3. Die Stiitzgliéder

Zu den am besteﬁ publizierten Teilen der Justinuskirche

zdhlen die Stiitzglieder, vor allem die Kapitelle und K&m-
pfer. Einhellig wirdiihre klare Schonheit und ihre azkademische
Strenge hervorgehoben. Scriba versuchte in seiner Arbeit die
Sdulen und Kapitelle wie den ganzen aufgehenden Bau dem spidten

i1
11. Jh. zuzuschreiben 153

wurde aber dabei von Mayer-Barkhausen
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iberzeugend wiederlegt. Flr die Kapitelle ist dessen Arbeit
noch heute uneingeschrénkt gililtig, bei der Besprechung der

. Kdmpfer sind einige Korrekturen angebracht, die allerdings

das Gesamtbild nicht in Frage stellen.

5.3.1 Die Stlitzen der Justinuskirche bestehen in ihren
sichtbaren Teilen von unterm nach oben aus Plinthe, attischer
Basis, Sdule mit Halsring, dann folgen Kapitell und K&mpfer.
Die Phinthe ruht auf einer schweren Platte im Boden, die
ihrerseits auf dem etwa 90 cm tief reichenden Fundament im
Boden aufsitzt (23,24). Nur wenige Flinthen, vor allem der
Stidarkade (67,57) entstammen heute noch dem 9. Jh.. Die
meisten wurden *930 ausgetauscht, eine Unterscheidung ist
mithelos mit dem bloBen Auge mdglich. Auf der Plinthe sitzt
eine attische Basis (67), welche in einem Stiick mit der
untersten, wenn auch m&Big hohen SHZulentrommel’®gearbeitet
ist. Es fdallt im Vergleich mit einer antiken Basis (68)

die fast gleiche Ausladung des oberen Torus gegeniiber dem
im Durchmesser nur wénig groBeren unteren auf. Die SHulen
bestehen, wenn man von der unteren absieht, aus fiinf Trom-
meln, an deren oberste ein Halsring angearbeitet ist. Die
deutlich sichtbaren MeiBelspuren entstammen dem spiten

19, Jh., als man sie mit einer Stuckmarmorinkrustation
tiberzog. Es ist schwer mit bloBem Auge eine Entasis fest-

zustellen. Scriba lehnt sie vollkommen ab 1542

wadhrend
Stiehl 12”2 im oberen Stulenbereich eine Einziehung fest—
stellt. Diese ist auch tatsdchlich vorhanden, ob man sie
als Entasis bezeichnen sollte ist fraglich, Sie dient aber

der Hervorhebung der Plastizitdt des Halsringes.

‘5 3.2 Die Kapitelle der Justinuskirche habén in der Lite-
156. Als
einmalig darf im Langhaus der Justinuskirche gegeniiber allen

ratur schon immer besondere Aufmerksamkeit gefunden

anderen erhaltenen karolingischen Kirchen des Frankenreiches
gelten, daB alle Kapitelle und KZmpfer gleich gearbeitet

gind (57,62). Die von Kapitell zu Kapitell auftretenden Unter-
schiede sind im Gesamteindruck nicht wahrnehmbar. Es ist nicht
anzunehmen, daB diese Gleichfarmigkeit, die dem Langhaus eine
grofle Ruhe'verleiht, auch im 9. Jh. eine Einzelerscheinung
war. Beli den iliberlieferten SZulenbasiliken, besonders der Rat-:

garbasilika 157 in Fulda diirfte es #Zhnlich gewesen sein.
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Es stellt sich aber die Frage nach der Herkunft dieses

Motivs. Die Ratgarbasilika weist den Weg, gibt aber sicher
nicht das Vorbild ab. Dagegen verweist Sie'durch ihr Vor-

bild Alt-St. Peter nach Rom Dort gibt es smidedem 4. Jh.

eine Reihe von Basgiliken, welche ihre S&ulen und Kapitelle,
obwohl es sich iiberwiegend um Spolien handelt, vollkommen
gleich ausgebildet haben. Es sind dies unter anderem St.Peter,
St. Paul vor den Mauern, S. Maria Maggiore und S.Pietro in
Vincoli 158. Was in der Entstehungszeit dieser Kirche noch

als Selbstverstdndlich angesehen werden kann, ist an der

Wende vom 8. zum 9. Jh. durchaus die Ausnahme, sowohl in

Rom 159 wie auch im Frankenreich 160. Es erscheint dzher die
Annehme berechtigt, daB Otgar das Motiv der g2gichen Kapitelle,
Kﬁmpfef’und Sdulen aus Italien 161
bracht hat.

Das Problem der Beziehung der Hochster Kapitelle zu Italien
ist, trotz der detaillierten Untersuchungen Meyer-Barkhausens,
noch immer nicht mit der wiinschenswerten Klarheit in der all-
gemein verbreiteten Literatur iiber die Kirche erldutert wor-
den. So wiederholt Schédfer in seiner jiingsten Beschreibung
déf"Kirche im Anschlufl an Kottmann die falsche Geschichte, daB
"oberitalienische Baumeister und Steinmetze in Hochst am Werke"
gewesen seien 162. Demgegeniiber hat Meyer-Barkhausen zweifels-
frei dargestellt, daB die Hdchster Kapitelle mo t i vi s ch
in Oberitelien wurzeln, aber dennoch ganz sichefﬂauf Grund tief-

, wenn nicht aus Rom mitge~—

greifender Unterschiede das Produkt karolingischen Formwollens,
d.h. einheimischer Kiinstler sind 163. Schauen wir uns die
Hochster Kapitelle gehswer an (62-66):"Das Kapitell ist vier-
zonig aufgebaut; beherrscheﬁdes Motive: das scheibenartig ge-
bildete Zungenblatt mit flach-rechteckiger Mittelrippe. Drei
Krdnze von je acht Bldttern umziehen den Kalathos, die unteren
ged lickt; die mittleren- auf ILiicken gestellten -und die oberen
erwachsen hochgestreckt aus gemeinsamen Blattansdtzen. Hohe,
schmale Caules fassen die Oberblidtter ein; sie sind mit ver-
schiedenartigen Kerbmustern verziert. Aus ihnen entwickelxn
gich die Volutengabeln v6llig gleichméBig zur Mitte und zu den
Ecken, wo sie frei unterarbeitet sind. Volutenzone und Abakus
bilden eine Einheit, abgedeckt durch Kerbfurche und Kintchen,
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an den Ecken gefalt durch eine senkrechte. Beiste, so daB
die Eckvoluten wie in einem Rahmen stehen, unterfangen von
den Eckbldttern. Weitere Einzelmotive: feine Voluten an den
Zwickeln der Stengelgabeln, Rosetten unter den Mittelvoluten,
gegeneinandergestellte Loffelbldttchen als AbschluB der Mit-
telbldtter in der oberen Reihe. Die Grundform des Abakus ist
ein viergekkgger Stern mit halbrunder Verkrdpfung iiber den
Mittelvoluten® 164. Den Unterschied zwischen den einzelnen
Kapitellen zeigen die Caules, die sowohl Kreuzband—165,
Kerbschnitt-, als auch Ahrenmuster aufzeigen (63,64,66).
Auch kommen unter den Mittelvoluten sowohl kleine Rosetten
als auch mehrere senkrechte Stege vor (62).°

Nun zur Herkunft der Motive. Das Zungenblattkapitell
kommt schon in der romischen Antike vor 166. In der 8piat-
entike scheint es sowohl in Italien wie such in den rdm-
ischen Provinzen an Beliebtheit zu gewinnen. Im 8. Jh.
sehen wir es dann in ausschlieBflicher Verwendung bei der von
Meyer-Barkhausen als filr Héchst vorbildlich angesehenen Ka-—
pitellgruppe im Bereich Verone-Brescia (205-208, 224—234)167.
Im weiteren oberitelienischen Bereich lassen sich dann such
die anderen Einzelmotive feststellen, welche in Hdchst, frei-
lich nicht immer in der gleichen Weise, Verwendung finden.
Da ist der blockhafte Charakter des Kapitells insgesamt (224,
235, 238, 240,244) 198, Die Mittelrippe des Zungemblattes
kommte an Stiicken aus Brescia (232-234) vor, nicht jedoch
in Verona. Die Rahmung der Voluten durch Eckleisten zeigen
Kapité2le aus Brescia (199,201,241), Aquileja (240,243) und
Verona (203,204). Die Zahl von drei Blattkrénzen um den
Kalathos zeigen ebenfalls Beispiele aus Verona (224-231).
Einzelmotive wie das Ahrenmuster (196,203) kommen ebenfalls
in Oberitalien vor. Dennoch gibt es gravierende Unterschiede zu
Hochst und Ostfranken. In Italien findet man eine relief-
artige Auffassung in der Kapitelldekoration 169. Das zeigen
besonders gut die Stiicke aus Verona (224-231), aber auch
ein Kapitell in Verona: S.Zeno (196), und S. Maria in Organo
(235), in Valpolicella S. Giorgio (237) und in Aquileja am
Dom (243,244). In Hochst wird dagegen groBer Wert auf den
tektonischen Aufbau 170 und die plastische Durchbildung geé
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legt. Fiir eine solche Auffassung findet man Beispiele nur

im Umkreis des Mittelrheingebietes, in Lorsch (193) und
Fulda, Petersberg (195). Fiir die mehr tektonische Auffassung
spricht vor allem die freie Stiitzung der Eckvoluten durch

die Eckhochbldtter, welche sowohl in Lorsch an der Torhalle
(194) als auch bei den beiden anderen gehannten Stiicken vor-
kommt., Dabei ist eine motivische Abhingigkeit auch dieser
Kapitelle von Italien durchaus gegeben. Das zeigt ein weite-
res Kapitell aus Hersfeld (192) welches ebenfalls die Rah-
mung der Voluten durch Eckleisten aufweist. Als Gruppe stehen
aber die Kapatelle aus HGchst, Fulda, Hersfeld und Lorsch im
engeren Zusammenhang untereinander als diese mit Oberitalien.
Man darf also getrost die langobardischen Steinmezxze zu Hause
‘lassen und einheimische Kiinstler fiir die HSchster Kapitelle
verantwortlich machen. Diese allerdings haben, sei es direkt
oder indirekt, aus Oberitalien entscheidende motivische An-
regungen empfangen. ’

5.3.3 In der Beantwortung~def Frage nach den Kapitellen kann
men Meyer-Barkhausen uneingeschridnkt folgen. Im Falle der
Hochster Kdmpfer ist das nicht angebracht. So bemerkt er zwar .
richtig im Kdmpfertypus die Gleichartigkeit mit byzantinischen
Stiicken aus Aquileja (257), Grado, Ravenna und Triest, geht
aber in der Herleitung des Typs nicht auf Beziebungen zur
gleichzeitigen Kapitellplastik ein und gibt fir das so wich-
tige . Motiv der Kannelur eine diirftige und sehr oberfliZchliche
Begriindung LLEN ‘ ' _

Der Kdmpfer ist sicherlich in seinem Ursprung "als Rest
eines iiber einer SZulenreihe verlaufendes Gebilkes (=Architrav)
zu verstehen™ 172. Er diente urspriinglich dazu, die ausladen-
den Kapitellteile von dem Druck der Arkadenbdgen zu befreieh.
Aus dieser dienenden Funktion gegeniiber dem Kapitell wuchs der
Kédmpfer allerdings bald heraus und konnte teilweise sein
GréBenverhdltnis gegeniiber dem Kapitell so steigern, daB das
Kapitell regelrecht“unterdrﬁckf'wurde (252) oder gar verschwand
(254) . Andererseits konnte der Kdmpfer aus statischen Griinden
seine Grundform nicht &ndern. Das hatte zur Folge, daB das
Kapitell, in Konkurrenz mit diesem, sich dem Kimpfer angleichen
mBte. Das geschieht in justinianischer Zeit mit den Korb-
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kapitellen (253). Einer der Griinde fiir die vielzitierte
Blockhaftigkeit und Geschlossenheit des Kapitells der
spdtantiken und byzantinischen Zeit diirfte in der Kon-
kurrenz von Kapitell und Kdmpfer etwa vom 5. bis zum 9.Jh.
liegen. Das Kapitell iibernahm dabei vom Kémpfer die Blockform
(257), der Kdmpfer iibernahm seinerseits vom Kapitell Schmuck-
formen. Das waren zuerst nur einfache Zeichen wie Kreuze,
Monogramme oder auch Zierleisten. Spdter treten dann Akan-
thus und Rankenwerk auf (251/252}. In Hochst tritt uns der
Kémpfer wieder in der urspriinglichen dienenden Auffassung
entgegen. Die schwachen Eckvoluten 173 hdtten dem Arkaden-
druck nicht standgehalten. Ob neben dem statisch bedingten
Riickgriff auff die &ltere K&mpferform auch ein bewuBter
Riickgriff auf antike imperiale Brzdition heabsichtigt war
ist sehr zweifelhaft, da die karolingische "Renovatio
Imperii Romani® vorallem suf westliche Kaisertraditionen
zurliickzufiihren ist, die PyramidenstutzkZmpfer aber vor-
allem im byzantinischen Reichsteil und sonst nur im byzan-
tinisch beeinfluBten Ravemna ' * und Oberitalien vorkommsén.
Auf das Kannelurmotiv wurde bisher mit Absicht mur im
Zusammenhang mit der irrigen Herleitung Meyer-Barkhausens
eingegangen. Diese Ableitung nennt als Vorbild die Pilaster-
kannelierung mit Halbkreisen ' °. Es zeigt sich aber, da8
die Kémpferkannelur in ganz engem Zusammenhang mit der
antiken Architravdekoration steht. Am Architrav des Augustus-
forums in Rom (247) sieht man diese Kannelur noch als das
was sie eigentlich, wenn auch in stilisierter Form, immer
geblieben ist, als Blattfries. Dabei ist bemerkenswert,
wie sich der Architrav iiber den Karyatiden schon kdmpfer-
artig ausbildet, sogar mit Eckakanthus. Dieser Blattfries
findet sich in der ganzen rdmischen Antike immer wieder auf
Architraven, sei sie gerade oder zu Archivolten aufgebogen,
wie ein romisches Stadttor in Verona zeigt (249,250). DaB
das Blattfriesmotiv auch Teile des Kapitells erfassen kann
zeigt der Abakus eines Kapitells in S. Eufemia in Grado (248).
Bei dem oben aufgezeigten engen inneren Zusammenhang zwischen
Kapitell und Kdmpfer ist es verstdndlich, daB gerade vom
5. bis zum 7. Jh. das Blattfriesmotiv auf Kapitellen, vor allem
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aber auf Kdmpfern und weiterhin auch auf Architraven oder:
Gesimsen vorkommen kann. Dafiir lassen sich Beispiele aus dem
gesamten Mittelmeerraum aufzeigen. Dabei liegt der Kimpfer
aus Sardes (251) besonders nahe an Hdchst, verbrelteter ist
jedoch ein Kimpfertyp aus dem Museum in Istambul (252) der
sich bis nach Spanien nachweisen 1d8% 177. Die Ubertragung des
Blattfriesmotivs auf Kapitelle kénnte durch hellenistische
Vorbilder (259) schon in der rémischen Zeit vorgenommen
worden sein, Kapitelle aus Jouarre, Paris und Cordoba, alle
dem 7.Jh. angehdrend zeigen jedenfalls die Kannelur ebenso

wie Stiicke des 4. und 5. Jh. aus Syrien (266/267), bei denen
gich auf Grund der Wiedergabe nicht entscheiden 148%t, ob es
Kdmpfer oder Kapitelle sind. SchlieBlich zeigt noch die Ka-—
thedrale in Paros aus dem 6. Jh. dear Blattfriesmotiv, sowohl
auf Kédmpfern iliber den Pfeilern als auch suf einem architrav-
artigen Gesims (263,264).

Die groBe Verbreitung des Blattfriesmotivs auf Architraven,
Kimpfern und Kapitellen von Syrien bis Spanien macht es nun
nicht mehr erstaunlich, wenn dieses'Motiv auch in Oberitslien
vorkommt. Es handelt sich sich um ornamentales Gemeingut der
spdtantiken Mittelmeerwelt. Wahrscheinlich von Italien sus
gelangte es zuch in den ostfrinkischen Reichsteil, wo es
nicht nur, wie bekannt, mit den Beispielen Ingelheim (261,262)
und Fulda (260) im Mittelrheingebiet auftritt, sondern aueh
an der karolingischer Kirche in Solnhofen an‘derﬁAltmﬁhl179.
Man muB also fiir die Kannelur der Kdmpfer in HGchst weder so
ferne Beispiele wie Sardes noch so nahe wie Ingelheim 180 be-
sonders strapazieren. In HGchst entpuppt sich die Kéampfer-
kannelur als ein in der rdmischen und spdtantiken Welt alt-
bekanntes Blattfriesmotiv welches daher nicht auf bestimmte
Vorbilder zuriickgefiihrt werden sollte. '

178

6. Uberlegungen zu Bautyp, Baumeister und Bauherr

Nach den bisherigen Ausfiihrungen 188t sich mit ziemlicher
Sicherheit schlieBen, daB die Justinuskirche in Héchst die
Kirche ist, die Erzbischof Otgar von Mainz zwischen etwa
- 830 und 850 errichtete. Man wird sich auch weiterhin damit
begniigen miissen, keine eingemeiflelten Daten und keine Bau-
urkunden aus dem 9. Jh. zu besitzen. Die Frage der Datierung
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kann als geklirt gelten. Offen bleiben aber noch Fragen

nach der Einordnung der Kirche in die politischen, kultur-
politischen und kirchlichen Strdmmngen der Zeit. Im Mittel-
punkt steht dabei die Frage nach den Absichten des Bauherrn
Otgar. Zeigen sich an diesem Kirchenbau eigene politische
Absichten, 1dB8% die Kirche Riickschliisse auf die sogenennte
"karolingische Renaissance" zu? Da ist zueest einmal die
Wehl des Bautyps. Wir haben gesehen, daB8 die Basilika mit
dreizelligem Sanktuarium in allen christlichen Gebieten

rund um das Mittelmeer verbreitet ist, auch in Rom. Eine
engere Verwandtschaft zu Héchst haben wir nur in Bauten

wie Steinbach und Mainz/St. Alban, was bei dem geringen
zeitlichen Abstand zu diesen und der geringen Entfernung
nicht verwenderlich ist. Die Dreizelligkeit der Ostteile
allein 148+% also nicht auf Vorbilder schlieBen, schon gar
nicht, wie immer wieder behauptet wird, auf Oberitalien.

Es finden sich dort zwar Bauten mit dreizelligem Sanktuarium
(Grado, S.Mariaj; Brescia, S.Salvatore I, 175, 174) und Ba-
siliken mit DreispsidenschluB (Brescia, S.Salvatore II, 189),
aber es fehlt an erhaltenen Bauten der Wende vom 8.zum 9.Jh..
Hier ist, vorallem in der Ausstattung mit den der Justinus-—
kirche entsprechenden Kapitellen nur S.Salwatore in Breseia
erhalten, welches in der Architektur der Fustinuskirche
keine iiber allgemeine Formen hinausgehende Entsprechung hat.
Bleibt von dem was Otgar in Italien gesehen haben kann,nur
Ravenna und Rom. Die ravennatischen Basiliken entsprechen
der Justinuskirche so wenig wie die lombardischen. Nur der
Pyramidenstutzkémpfer kénnte von hier angeregt worden sein.
Auch aus Rom sind keine direkten Ubernmahmen zu verzeichnen.
Rom ist aber noch immer die Hauptstadt der Kaiseridee west-
licher Prdgung. Die karolingische Renaissance empfing von
hier ihre wesentlichen Impulse. Die Wahl der SZulenbasilika
und der gleichfdrmigen korinthisierenden Kapitelle k&nnten
durch das Klima einer von Rom ausgehenden und von fithrenden
Leuten des Frankenreiches getragenen "Renovatic" erklirt
werden 181. Der Bautyp der Justinuskirche insgesamt aber ist
heimischer, mittelrheinischer Natur. So kann man nun durch-
aus auch im Falle der Justinuskirche von einem"Typ Steinbach”
sprechen. Aber nicht im Sinne Grodeckis, der nur sein ange-
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schobenes Querschiff sehen will. Mit dem "Typ Steinbach"
'ist eine Reihe mittelrheinischer Kirchen gemeint, welche
alle als dreischiffige Basiliken zwischen etwa 780 und
850 errichtet wurden. Vom Mittelrheingebiet beeinfluBten
sie andere Landéchaften, blieben dart aber eher Einzel-
erscheinungen,

Es muB noch einmal kurz auf die in Hochst tdtige Bau-
hiitte eingegangen werden. Beziehungen zwischen der Baukunst
des Frankenreiches und der Oberitaliens gab es, am Beispiel
der Kapitelle wurde versucht das aufzuzeigen. Wandernde
Lombarden, die von den Kriegswirren zuerst auf eine einsame
Insel im Comer See und dann ruhelos 600 Jahre lang durch
Europa gejagt wurden gab es nicht 182. Die reiche Bautdtig-
keit in der Umgebung von HGchst, in Mainz, Lorsch, Stein-
bach, Seligenstadt, Fulda und anderen Orten war geeignet
geniigend qualifizierte Bauleute heranzubilden, welche in
der Lage waren, sowohl die Kirche zu bauen als auch die
Bauskulptur zu arbeiten. Spolien gus Italien, wie fir
Aachen durch Einhard {iberliefert 183, gibt es nicht in
HSchst, sodaB auch hier direkte italienische Vorbilder aus-
zuschlieen sind. Auch Meyer-Barkhausen nimmt an, da8 in
H6chst eine einheimische Hiitte, die vielleicht auf Werkleute
von anderen Bauten der Umgebung zurlickgegriffen habe184, ge-
arbeitet hat. Dabei 1Bt er eine Einwirkung Italiens auf die
Architektut offen’'®’. Fir die Justinuskirche in Hichst kann
man also Werkleute aus der Umgebung verantwortlich machen.
Diese haben aber entweder durch den Bauherrn oder fiber Werk-
leute oder Bauleiter von anderen Kirchen direkte oder indi-
rekte Beziehungen zu Italien gehabt, welche italienisches
Frrmengut, in heimiskhker Weise umgeformt, an die Kirche in
Hochst gelangen lieflen.

T. Zur historischen Topographie aer Kirche

Das Untermaingebiet ist durch seine geographische Situa-
tion ein sehr altes Durchgangsgebiet. Siedlungsspuren sind
seit dem Neolithikum nachzuweisen. Seit dieser Zeit ist
auch das Bestehen von StraBen -als trockene RandhShenwege-
- zwischen dem Rheintal und dem mitteldeutschen Raum anzu-
nehmen. Im Gefolge der romischen VorstdBe von Mainz in die



- BT -

Wetterau wurde das StraBensystem geschaffen, welches bis ins
20. Jh. Giiltigkeit hatte und noch den heutigen Fernstrafen-
bau m1tbest1mmt186. Das Hochufer bei Hochst gewann damals
erhdhte strategische Bedeutung. Hier, am Schnittpunkt dlterer
StraBen wurde ein augusteisches Erdkastell angelegt, welches
wohl den Nachschub fiir die von der Wetterau gegen die Chatten
operierenden Legionen sichern sollte187. Zugleich aber oblag
ihm die Sicherung der Mainfurt und der StraBenkreuzung. Vor-
geschichtliche StraBen sind immer Héhen- oder RandhShenstras-
sen. Sie meiden die scheinbar so bequemen FluBniederungen,
weil diese zu feucht sind und leicht iiberschwemmt werden, was
die Unterhaltung fester StraBen nicht zul&8t. In Héchst koneen,
durch die Hochlage des Ortes diese Hohenwege bis an den Flu8,
der als Wasserweg ebenfalls verkehrspolitische Bedeutung hat
(Ork. 1) , herangefiihrt werden. So hatte HGchst in rémischer
Zeit durch den AnschluBl an die Elisabethenstrafe direkte Ver-
bindung mit Heddernheim und Mainz. In den Taunus fiihrten die
KonigsteinerstraBe und eine StraBe entlang des Liederbachtales.
Kleinere Strafen fithrten iiber Nied189nach Frankfurt unddan den
vii 1 1 a e der Umgebung (29b). Die BolongarostraBe in
Hochst, die Ost—West-Achse, kann als d e cumanus des
190 angeseh-
en werden. Diese Verkehrssituation verdndert sich auch in
Hachromischer Zeit nicht. Alemannische'® 'udd frénkische 22
Besiedlung folgte im Untermaingebiet. Im 8.Jh. sah die Besied-
lungsstruktureder Gegend so aus, daB einzelne Gehsfte oder

Hochster Kastells und des zugehdrigen Lagerdorfes:

Hofgruppen iiber das ganze Gebiet verstreut waren, geschlossene
Dérfer sind nicht nachzuwelsen.93 In H6chst gab es drei sol-
cher Hofgruppen. Eine etwa am heutigen Tor Ost der Hoechst AG
(29c.), einen Kdnigshof an der Wed (Zﬂa)194 und eine bei der
Kirche (29c). Ob letztere mit der Thiotmann-Urkunde (Urk.2)
in Verbindung gebracht werden kann ist strittig. Weidemann versr:
tritt diese Meinung195, wéhrend Keyser diese "villa hostato"
an die StraBe Alt-HSchst verlegt (ZQQ)196
bei der spdteren Kirche im alten Lagerbereich aber nicht ein-
geht.

All diese Siedlungen waren pZanlos angelegt, ein EinfluB

, auf Siedlungsspuren

stagatlicher oder kirchlicher Gewalt auf die Siedlungsorgani-
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sation ist nur sehr bedingt anzunehmen. Die kirchliche
Organisation beschridnkte sich auf die Griindung von Eigen-
kirchen, kdniglichen auf Fiskalbesitz, grundherrlichen

auf Adelsgiitern. Mit der bonifatianischen Reform seit

dem 8.Jh. ist im Zusammenhang mit der kirchlichen Reorga-
nisation das Bemiihen des Erzbistums Mainz festzustellen,
entlang der alten ROmerstrafen eigenen Territorialbesitz
aufzubauen197. Es stiel dabei keinesfalls in ein Machit-
vakuum, denn im Gebiet um H8chst ist zu dieser Zeit starker
Fiskalbesitz1983ber'auch Besxiz des Gaugrafen und des Adels
festzustellen 7. Dennoch muf der Mainzer Besitz in Hochst

im 8, Jh./9.Jh. so stark angewachsen sein, daBe849 als "in
territorio Mogantisco™ (Urk.4) bezeichnet wird. Biittner
nimmt nun an, daB H@chst, nicht zuletzt auch wegen seiner
giinstigen Verkehrslage als Basis fiir die weitere Mainzer

- territoriale Expansion in die Wetterau gedient habezoo.

Seine Funktion als Irﬁger'der'kirchlichen Neuorganisation
nutzte Mainz also schon frith zur'territorialen'Expansion.
Selbstverstiandlich gingen in der damaligen Zeit territo-
rialer Landausbau und kirchliche Organisation Hand in Hand.
Auf dieser Grundlage erscheint die Griindung einer fiir die
Zeit recht gerdumigen Pfarrkirche in der Ndhe einiger Bauern-
hofe in Hochst in neuem Licht. Der verkehrspolitisch. wie
strategisch glinstige Paatz wurde von Mainz aus gezielt zu
einem kirchlichen Zentrum fiir die Umgebung und eiher Basis
fiir die Mainzer Territorialpolitik am Untermain ausgebaut.

. Die Justinuskirche ist also nicht zufdllig in HSchst erbaut
worden. Sie war als Keimzelle einer kiinftigen griBeren ge-
schlossenen Siedlung gedacht. Dies zeigt die Wahl des Platzes.
Die Kirche liegt am hdchsten Punkt des Mainufers im alten
Kastellbereich. Ihre strategische Lage ist, obwohl sie mit
keinerlei Wenrbauten verbunden war, besser als die des Schlos-
868201. Sie liegt auch nicht auf einem alten Friedhof oder
an Stelle eines Vorgﬁngerbaueszoz, sondern ist auf Neuland
errichtet. Wie sehr dieses neue Zentrum auf die Umgebung
wirkte zeigen Beobachtungen von Weidemann (29c). Dieser stellt
seit dem 9.Jh. das Wiistwerden von Hofgruppen in der Umgebung
von HSchst und eine Siedlungskonzentration um die neue Kirche

fest203. Die Kirchengriindung erfiillte also die in sie gesetz-
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ten Erwartungen, zog Siedler an und stdrkte damit die
Bedeutung des Platzes.

Dennoch war Mainz nicht unumschrinkter Herr am Ort.
Seit dem 10.Jh. muB eine burgartige Ansiedlung angenom-
men werden 204, welche in staufischer Zeit ausgebaut wur-
3295, peren Besitzer sind nicht bekannt. Sie gehdrte ent-
weder dem Reich oder den Gaugrafen und kamr offensichtlich
erst wihrend des Interregnums in Mainzer Besitz206, In den
Mainzer Urkunden vor dem 14.Jh. wird sie jedenfalls nie er-
wihnt. Die Griindung einer Burg schon im 10.Jh. zeigt aber
die schnell wachsende Bedeutung des Ortes. Burg und Kirche
miissen jedenfalls in Riwalitdt zueinander gestanden haben,
zumindest ihre Herren. Hatte Mainz mit der Errichtung der
Pfarrkirche und der Ausrichtung des entstehenden Ortes im
9.Jk. nach Mainz einen Vorsprung vor anderen Territorial-
herren in Hochet erzzelt, so scheint dieser Vorteil durch
die Errichtung der Burg im 10.Jh. ausgeglichen worden
zu sein. Nur so ist nd@mlich die erneute Stédrkung der erz-
bischdflichen Stellung durch die privilegierte Ansiedlung
der Mdnche des bedeutenden Klosters von St. Alban 1090 zu
erkliren (Urk.7), wobei der Erzbischof sich personllch die-
Vogtelrechte sicherte 07 Wiederum wurden hier die Kirche
und das Kloster neben anderen Mitteln zur Mainzer Territorial-
expansion, was die Urkunden von 1144 und 1145 (Urk.8,8a) nur

208

bestdtigen . Auch der freie Raum zwischen Kloster und

209 weigt auf die Rivalitdt zwischen beiden hin. Der

Kirche
Gegensatz wurde erst mit{ dem Ubergang der Burg an Mainz aus-
gerdumt.

Konnte man urspriinglich glauben, die HSchtser Kirche sei
mehr oder weniger zufdllig entstanden, weil ein Mainzer Erz-
bischof die aus Rom mitgebrachten Reliquien unterbringen
muBte, so zeigt sich nun gerade das Gegenteil. Schon die
Reliquienbeschaffung in Rom geschah mit-der Absicht, den
nucleus flir einen li@ngst geplanten Kirchenbau zu bekommen.
Der Kirchenbau war der zweite Schritt der Planung, der dritte
war die Bildung einer Siedlung bei dem neuen kirchlichen
Zentrum. Im Verein mit Zhnlichen MaBn_shmen an anderen Orten

entstandemo aus einzelnen Zellen das spdtere Territorium
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des Erzbistums Meinz. Nur aus der Territorial- und natiir-
lich auch Kirchenpolitik des Mainzer Erzstupls 148t sich
die Griilndung der Justinuskirche im Mittelrheingebiet er-
kliren, Dem entspricht auch, daB die Bauformen und der
Bautyp in diesem Gebiet zu Hause sind. Die Justinuskirche
ist also kein italienischer Import nach der Laune eines
reisenden Erzbischofs sondern das Ergebnis regional ge-
planten Landausbaus, in kirchlicher, politischer und kiinst-

lerischer Hinsicht.
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IT. Die Kirche und ihre Ausstattung seit dem 15. JH.

1. Die Zeit von 1419 bis 1441

Wir miissen heute davon ausgehen, da8 die Justinuskirche ihre
urspriingliche Gestalt des 9. Jh. durch das ganze Mittelalter
hindurck bewahrt hat. Auch die Renovierungsarbeiten nach 1090
haben ihre Gestalt nicht verdndert. Der Status der Kirche als
Pfarr- und zugleich Klosterkirche blieb, mit Ausnahme des
Patrozinienwechsels von 1298, unverindert. Die Justinuskirche
war eine sehr angesehene Propstei von St.Alban in Mainz (Urk.13).
Im frithen 15. Jh. kam es dann allerdings zu einer ersten ein-
schneidenden Verdnderung. 1419 verlieBen die Benediktiner die
Hochster Kirche, diese kam wieder in den uneingeschrinkten Be-
sitz des Mainzer Erzbischofs Johann II. von Nassau (Urk. 14)209a.

1.1 Die Frage eines Kollegiatsstiftes in HGchst

"Das Kloster HSchst wurde durch Urkunde von Papst Martin V.
(1417-1431) vom 16. Aupust 1419 Kollegiatsstift, die Seelsorge
geschah durch Weltgeistliche; ihr erster war Philipp Flach von
Schwarzenberg"’?1o, Diese Zeilen Schi#fers scheinen iiber den
neuen Status der Kirche hinreichend und gut belegt Auskunft
zu geben. Er stiitzt sich dabei fast wortlich auf Frischholz2
und dieser gibt auch genauere Auskunft iiber den neuen Welt-
geistlichen, Philipp Flach von Schwarzenberg war vorher Dom-
kustes® zu Mainz212. Diese Angabenﬁédwﬁbn'einer genauen Unter-
suchung, denn sie sind falsch! o

Seit 1417 waren in der Abtei St.Alban in Mainz Bestrebungen
im Gange, die Befolgung der Ordensregeln aufzugeben. Dies ge-
schah vor dem Hintergrund, daB8 die Reformer auf dem Konzil in
Konstanz (1414-1418) zur Hebung der allgemeinen kirchlichen
Moral auch eine strenge Beachtung der Monchregeln in den K16-
stern forderten. Offensichtlich hatte aber die Klosterzucht
in St.Alban so sehr nachgelassen213, daB die meist adzligen
Moénche fiir die Zukunft das bequemere Leben von Stiftsherren
einem neuerlich verschdfften Kleeterdasein vorzogen. Deshalb
bemiihten sich die M6nche von St.Alban seit dem Ordenskapitel
in Konstanz von 14-1’72‘14 um die Umwandlung ihres Klosters in
ein.weltliches Kollegiatsstift, was ihnen den Status von
Weltgeistlichen und damit ein Leben unbeeinfluBt von der

11
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Benediktinerregel einbringen sollte. Als Verbiindeten gewan-
nen sie dabei Erzbischof Johann II. von Nassau, der sich in
der Tat sehr beim Papst fiir die Umwandlung eingesetzt haben
3215. Das Ergebnis dieser Verhandiungen ist sieben Ur-
kunden der Jahre 1419 bis 1423 zu entnehmen, von denen sich
finf auf St.Alban in Mainz beziehen, zwei auf die Propstei in
Héchst (Urk. 14, 15, 1-5, 17). Im Jahre 1419 wird St.Alban in -
Mainz durch Erzbischof Jehann II. zum Kollegiatsstift'erhoben
(Urk. 15.2). Am 24. Dezember 1419 erfolgt die Bestidtigung
dieser Umwandlung durch Papst Martin V. (Urk. 15.3). Im Jahr
1420 bestitugt der neue Mainzer Erzbischof Konrad III. von
Daum nocheinmal den neuen Status von St.Alban (Urk. 15.4) und
im gleichen Jahr bestimmt eine ergdnzende Urkunde Martins V.,
daB das neue Stift nur adelige Mitgkieder aufnehmen diirfe
(Urk. 15.5). Der erste Propst des neuen Ritterstiftes von
St.Alban bei Mainz ist Philipp Flach von Schwarzenberg215a,
‘Was aber geschieht mit der HSchster Propstei? Hier ist zu-
erst festzustellen, daB es eine Urkunde Martins V. vom
16. August 1419 nicht gibt216, wohl aber vom gleichen Tag eine
Schenkungsurkunde des letzten'Abtes-von St.Alban, Hartmann217,
in der dieser die Hdchster Propstei mit allen Rechten und
Einkiinften dem Erzbischof Johann II. iibertrigt (Urk. 14). Da-
bei weist er ausdriicklich auf die Verdienste Johanns II. und
dessen Fiirsprache bei Martin V. hin. Der Erzbischof hat sich
also seine Hilfestellung bei der Umwandlung von St.Alban sehr
gut bezahlen lassen. Eine einzige Urkunde nennt Hochst im Zu-
sammenhang mit einem Kollegiatsstift. Im Jahre 1423 gestattet
Martin V., in Hchst ein solches Stift zu griinden (Urk. 17).
Eg war also bisher noch nicht gegriindet und es wird auch nicht
gegriindet werden, denn der Erzbischof hatte mit seiner HGchster
Kirche.andere; eigene Pléne. Im Jahre 1355 war Hdchst zur
Stadt 218 erhoben worden; in der Burg florierte eine Zollstelle
deren Einnahmen durch die Zersidrung der Burg durch Frankfurt 139
nicht zurﬁckging219. Beim Ausbau des Mainzer Territoriums war
Hochst eine neue Rolle, nun deutlich als Mainzer Vorposten
gegen Frankfurt, zugefallen. In dieser Situation konnte dem
Erzbischof der Riickfall der Kirche in seine persdnliche Ver-
fiigungsgewalt nur willkommen sein. Es ist mit guten Griinden

mu
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anzunehmen, daB er die Hﬁcther-Krnphtei sogar von sich aus

als Preis fiir seine Parteinahme fiir St.Alban benannt Rat. Er
muBte zusehen, daB er in seiner neuen gefdhrdeten Stadt mog-
lichst viele Rechte in seiner Hand behielt. Deshalb konnte

ihm nicht daran gelegen sein, ein unabhingiges Stift mit eige-
nen starken Rechten in Hochst anzusiedeln. Die Mainzer Ge-
schichte des 15. Jh. zeigt deutlich genug wie sehr der Erz-
bischof oft mit seinem eigenen Klerus, ja seinem eigenen Dom-
stift zu kd#mpfen hattezzo. Die Mainzer Bischdfe werteten

Héchst im 14./15. Jh. nicht nur durch Stadterhebung und Be-
festigung auf, sondern verschafften ihm auch eine bessere
Stellung als geistliches Zentrum. So ist HSchst 1420 (Urk.16)
und 1430 (Urk. 18) als Sitz eines geistlichen Gerichtes er—
wdhnt, 1432 wird mit der Stiftung der Frilhmesserei eine zweite
Priesterstel%e~geschaffen, wodurch der Pfarrer entlastet und
der Dienst in Zeilsheim besser versehen wird221. Erzbischof Kon-
rad III. wird denn auch die Erlaubnis Martins V. von 1423 zur
Errichtung-eines-Kollegiatsstiftes in Hchst nie verwertet
haben. Dafiir spricht auch, da mit Ausnahme der Urkunde von
1423 nie mehr von einem Kollegiatsstift in Hochst die Rede ist,
auch nicht in der wichsigsten Urkunde fiir die Kirche im 15.Jh.,
der Ubertragungsurkunde an die Antoniter von 1441 (Urk. 20).

In dieser schenkt Erzbischof Dietrich von Erbach die Hochster
Kirche mit Gebduden und Rechten dem Antoniterorden, dabei wird
ausfithrlich die Abfindung des Pfarrers Heinrich Glinther geregelt
und die Kirche "ecclesie parrochialis" also Pfarrkirche genannt.
Von der doch unumginglich notwendigen Abldosung der Rechte etwa
vorhandener Stiftsherren ist in der Urkunde nichts zu finden.
Der Erzbischof tritt als der alleinige Eigentiimer auf, der er
1419 geworden ist. Ein Kollegiatsstift in Hdchst hat es nie

gegeben222!

1.2 Diese Erkenntnis gilt es bei der sehr schwierigen Be-
trachtung der BaumafBnahmen des 15. Jh. vor 1441 zugrunde zu
legen. Bei den Grabungen von 1926 und der anschlieBenden Reno-
vierung wurden zwar offensichtlich eine Fiille von Beobachtung-
en am Bau gemacht, liberliefert wurde aber fast nichts. So ist
man Heute auf sehr sparsam flieBende Quellen angewiesen, den
Grabungsbericht von Becker223 und einen Bericht des Denkmal-
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pflegers Dobisch 224. Ersterer hat zwar wertvolle Ergebnisse
fir die Ostpartie mitteilen kdnnen, flir die Datierung der
Nordkapellen gibt er aber keinerlei Hinweise., Letzterer pub-
liziert immerhin einen Gesamtplan in dem drei Bauperioden
des 15. Jh. in relativer Chronologie eingetragen sind. Fir
eine absolute Chronologie aber ist dieser nicht zu verwerten,
da die einzelnen Perioden weder datiert, noch mit Ereignissen
aus der Geschiclhite der Kirche in Verbindung gebraché werden.
Die Ergebnisse von Becker und Dobisch muBten also erneut am
Bau iiberprift werden. Trotz einiger wertvoller Erkenntnisse
und {iber die mitgeteilten Tatsachen der beiden hinausgehenden
Ergebnisse ist es bislang nicht méglich eine zuverlidssige Bau-
geschichte zwischen 1419 und 1441 zu schreiben.

Nach Dobischs Plan (10) wurde in der ersten Periode des
15. Jh. die Stidseitenschiffswand neu aufgemauert und mit ein-
fachen Lanzettfenstern versehen (33), auBerdem wurde das Siid-
sanktuarium bis unter die Grundniauern225 niedergelegt und eine
Kapelle mit 5/8-SchluB,.die heutige untere Sakristei (47,49,81),
an seiner 8telle erbaut. Diese Kapelle ist durch ihre SchluB-
steine (82,83) sowie neuere Untersuchungen Sc:h‘a'.fer9226 zZuver—
ldssig als Kapelle zum hl. Kreuz identifiziert. Aug dem unter-
schiedlichen Mauerwerk (47,49) geht hervor, da8 sie urspriing-
lich eingeschossig war. Da sie gber im. Verband mit dem eben-
falls urspriinglich niedrigeren Treppenturm steht, muB es offen
bleiben, wie ihr oberer AbschluB aussehen sollte. Die Fenster-
formen der Kapelle gleichen denen der Siidseitenschiffsfenster,
die einheitliche Bezeichnung Dobischs, der Wand und Kapelle
der 1. Periode des 15. Jdh. zuschreibt, ist sicher richtig.
Zu Dobischs 1. Periode gehdren noch die nur ergrabenen Funda-
mente eines > 8-Chorschlusses, welcher an Stelle der karo-
lingischen Mittelapsis ergraben wurde (4,10). Seine 2. Periode
des 15. Jh, umfaBt nur die Ostliche der di:i Nordkapellen.
Schon hier ist aber fiir die Datierung vor 1441 Vorsicht ange-
bracht. Die Ersetzung des Siidsanktuariums durch die Kapelle
zum hl, Kreuz, der Mittelapsis durch den 5/8-SchluB und der
Neuaufbau der aus dem Lot gewichenen Siidwand passen gut in die
Zeit vor 1441. Nach Abzug der Monche von St.Alban wurden aus de:
Klestergut Geldmittel frei, mit denen die sicher notwendige.
Renovierung der Kirche finanziert werden konnte. Dal man dabei
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zugleich Teile der Kirche mo@ernisierte ist nicht ungewdhn-
lich, zumal man sich in H6chst mit der Errichtung einer Kapelle
und eines kleinen Chorhauptes in bescheidenem Rahmen hielt.
Méglicherweise gibt die Stiftung der Friihmesserei (Urk.19)

1432 den Termin fiir den Beginn des Umbaus. Rdtsel gibt nun die
von Dobisch in die 2. Periode gesetzte Ostkapelle der Nord-
seite auf., Sie Einn nicht zusammen mit den Umbauten der 1.Peri-
ode entstanden sein. Dies beweist ein vermauertes Fenster am
Ostende des Nordseitenschiffs (71). Es zeigt die gleichen
Formen wie die Siidfenster und zeigt an, daB man zuerst vor-
hatte, die Nordseite der Kirche wie die Silidseite mit neuen
Fenstern zu gestalten. Dieses Vorhaben wurde aber schon nach dem
Durchbruch der ersten Fenster . aufgegeben. Das kaum fertige
Fenster wurde vermauert, die anderen geplanten Fenster nie ge-
brochen. Statt dessen muB der Bau der Ostkapelle begonnen wor-
den sein (90,91,100). Ihre Fensterform lehnt sich eng an die
der 1. Periodehan.VZu datieren ist sie mit einiger Sicher-
heit um 1441. Eine bislang noch nich%3$2rwertbare Hilfe kdnnte
dabei der GewdlbeschluBstein der Kapelle sein (91). Er trigt
kein Antoniterwappen, sondern sicher das Wappen eines
privaten adeligen:stifter3227. Da alle von den Antoniters
errichtete Bauten ein Antoniter-Allirms-Wappen -meist im Ge-

4 wolbeschluBstein- tragen, gehdrt die Ostkapelle nicht zu

den Antoniterbauten. Die anschlieBende Mittelkapelle gibt das
Ende der 2. Bauperiode an. Wdhrend sie im Bau war kamen 1441
die Antoniter in den Besitz der Kirche und verfiigten eine
villige Neuplanung. Man kann vom Dachboden des Nordseitenschiffs
nach den Wechsel im Bauverlauf an den Gewdlbekappen erkennen.
Das Gewdlbe der Mittelkapelle setzt an den Schmalseiten tiefer
an als das der Ostkapelle (88). Uber dem Ansatz der Gewdlbe-
kappen kann man aber in der Mauer an beiden Schmalseiten der
Mittelkapellc noch Aussparungen fiir einen Gewdlbeansatz er-
kennen, wie er in der Ostkapelle ausgefiihrt worden ist. Das
heit: im Jahre 1441 war man im fortschreitenden Bauverlauf

von Ost nach West bei der Mittelkapelle bis zur Héhe des Ge-
wilbeansatzes gekommen als eine Neuplanung den Bauverlauf
unterbrach., Au ch das MaBwerk des Rundbogenfensteré war noch
nicht versetzt. Beide, Gewdlbe und FenstermaBwerk wurden erst
von den Antonitern gebaut. Dies zeigen die neuen Formen. Ver-
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gleicht man das Fenster der Mittelkapelle (101) mit dem

der Ostkapelle (100) einerseits und den Chorfensterm (102)
andererseits, so ergibt sich in der Fensterrahmung eine
groBe Ahnlichkeit mit der Ostkapelle, in der MaBwerkform
jedoch eine viel gréBere Ahnlichkeit mit den Chorfenstern.
Das Wappen im Schluﬁqtein der Kapelle zeigt das erzbischdf-
liche Allianzwappen des Dietrich von Erbach, von 1434-59
Erzbischof von Mainz. Er war es der 1441 die HGchster Kirche
den Antonitern iibergab. Die Kapelle mag er entweder als Zu-
wendung an die Antoniter oder aber als Ausgleich fiir die
Héchster Biirger fir den- teilweisen Verlust ihrer Pfarrkirche
gestiftet haben.

Fir die Zeit von 1419 bis 1441 ergibt sich nun folgender
Bauverlauf. Erstens, vielleicht ab 1432, im Chorbereich von
Siid nach Nord eine Erneuerung der Sanktuarien. Das neue Sid-
sanktuarium ist 1441 als Kapelle zum hl. Kreuz, zusammen mit
der neuen Siidwand fertiggestellt, das Mittelchorpolygon erst
halb fundamentiert (4). Wenig spiter, etwa 1440/41, beginnt
man entlang der Nordwand von Ost nach West mit dem Kapellenbau,
nachdem ein erstes Projekt, das nur eine Neubefensterung der
Seitenschiffsnordwand vorsah, schon nach den ersten Fenstern
wieder aufgegeben wurde. Wehrend man dﬁe‘iﬁeite,’die Mittel-
kapelle. baute, erfolgte eine Unterbrechung durch die neuen
Herren &er-Kirche, die Antoniter, im Jahre 1441. Der gesamte
folgende Bauverlauf an den Kapellen und vorallem am Chor wur-
de nun von ihmen bestimmt. Es ist dzher nicht gérechtfertigt,

" Dobischs 1. und 2. Periode zu getrennt zu sehen. Sie stehen
‘sowohl zeitlich als auch in ihren Formen in engem Zussammen-—
Bbnk. IThr Unterschied in den Formen, vorallem Fensterformen,
zueinander ist kaum wahrnehmbar, gegen die 3. Periode nach 1441
setzen sie sich allerdings deutlich ab. Das Ausbauprogramm von
1419 bis 1441 ist dat einer Pfarrkirche, die mit bescheidenen
Mitteln modernisiert wird. Ein Kollegiatsstift als Auftrag-
geber 1iBt sich auch hier nicht erkennen. Es fehlt der ge—
riumige éhor; der Stiftsherren doch bendtigen 228, auch lassen
gsich Stiftsherren als Bauherren nicht nachweisen. Wer die Um-
bauten finanziert hat ist nicht ganz klar, neben dem schon
erwihnten kdnnte ein Wappen im Osten des Siidseitenschiffs

Hinweise geben.23o Hier hat, wie auch im Nordseitenschiff
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bestimmt ein Altar gestanden (7,10)231,wie die Gewdlbe zeigen,
von dem das ndrdliche nur noch in Spuren zu sehen ist. Man
miB8 aber nicht Stiftsherren dafiir verantwortlich machen, da
sowohl Mainzer adelige Amtsleute als auch Wiirdentriger [geist-
liches Gericht) sich in Hochst aufhielten. Wichtig ist jeden-
falls festzuhalten, daB schon vor der Ankunft der Antoniter
1441 ein, wenn auch bescheidener Ausbau der Kirche begonnen
hafte, der allerdings von den nun folgenden BaumaBnahmen {iber-
troffen wurde. '

2. Die Kirche unter den Antonitern im 15. Jh.

Im Jahre 1441 erfuhr die Justinuskirche in HGchst, nunmehr
schon seit fast 250 Jahren St.Margaretenkirche, eine weitere
bedeutsame Verdnderung ihres Status. . Erzbischof Dietrich
von Erbach iibertrug sie, die auch weiterhin Pfarrkirche blieb,
an den Orden der Antoniter. Biesem verblieb sie bis zur S&dku-
larisation 1803.

2.1 Die Antoniter2>2

Der Antoniterorden entstand 1095 in St.Didier-de la Motte
im Dep. Isére in Frankreich. Urspriinglitch eine Laienkongre-
gation widmeten sich die Mitglieder der Pflege der an Brgo-
tismus 233 erkrankten Menschen Schon bald wurden, meist ade-—
lige, Priester aufgenommen. In der Folge nahmen die Antoniter
die Augustiner-Chorherrenregel an und wurden 1297 durch Papst
Bonifaz VIII. zu einer Vereinigung regulierter Chorherren, das
Mutterhaus von St. Antonie zur Abtei erhoben234. Der Ordens-
patron der Antoniter ist der hl. Antonius der Eremit 234&,
dessen Gebeine im spédten 11.Jh. von Konstantinopel nach
St.Didier gebracht worden war wodurch erst die Ortschaft den
Namen St. Antoine und dann die dort gegriindete Kongregation
den Namen Antonins, d. i. Antoniter erhielt235..Die Antoniter
tragen im Chordienst Rochet und Mozetta in schwarz mit dem
blauen T-Kreuz auf der rechten Brustseifte. Auch als Chorherren
gaben die Antoniter den Krankendienst nicht auf, und, da sie
sich nicht nur der Beki@mpfung des -nur periodisch aufteetenden
Ergotismus widmeten sondern in ihren Hospit&lern auch andere
Kranke pflegten, breitete sich der Orden résch'in ganz Europa
aus. In Deutschland gilt RoBdorf bei Hanau als die dlteste
Pridzeptorei, 1235 wird sie zum ersteanmal erwéhnt236. Weitere
deutsche Hduser gab es in Isenkeim, Memmingen, Griinberg, Kon-
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stanz und Prettin. Sie alle hatten bald den Rang von General-
prizeptoreien, denen weitere Hduser im Rang von Prézeptoreien
unterstanden. In der NdZhe RoBdorfs gab es noch das ihm unter-
stellte Haus in Frankfurt/M. Ihren Lebensunterhalt und den
Unterhalt ihrer Hospitdler bestritten die Antoniter aus ihrem
Grundbesitz, frommen Stiftungen, vor allem aber durch grofle,
‘mehrmals im Jahr stattfindende Almosenfahrten auf denen sie
Geld sammeln durften237
niterprédzeptoreien trotz ihrer sozialen Verpflichtungen zu

. Auf diese Weise gelangten die Anto-

groBem Vermdgen und auch Grundbesitz, was sie auf der einen

Seite zu begehrten Partnern machte, auf der anderendeite

menchen Territorialherren begehrliche Blicke auf diesen an-

sehnlichen Besitz werfen lie8.

2,2 Die Ubertragung der Héchster Kirche an die Antoniter
von RoBdorf bei Hanau.

Das Haus RoBdorf lag etwa 5 km nérdlich von Hanau in der
gleichnamigen Grafschaft. Es gehdrte zu Hen angesehendten und
reichsten Hiusern des Ordens in Deutschland und hatte schon bal
weitere Filialen gegrﬁndet238, darunter Frankfurt/M., Mainz,
flzey und Koln. Am Anfarggseines Bestehens wurde das Kloster
.von den Grafen von Hanau stark durch Zuwendungen und Privi-
legien gefordert, im 15.dJh. aber scheint sich das beiderseitige
Verhdltnis abgekiihlt zu haben239. Die Grafen pochten nun mehr
suf ihre Rechte und vernachlédssigten ihre Schutzpflichten. Da-
zZu kmm, daB das Kloster unbeschiitzt auf dem Lande lag. In diese
Situation trafen sich die Interessen des Erzbischofs Dietrich
von Erbach mit denen der Antoniter von RoB8dorf. Der Erzbischof
konnte fiir die Wahrnehmung seiner geistlichen Interessen in
Hochst einen gut organisierten und reichen Orden gut gebrauchen
die Antoniter konnten sich in einer befestigten kurmainzéschen
Stadt sicherer fitlhlen als auf dem Lande in RoBdorf. Gerade
durch sein Schutzbediirfnis konnte der Orden dem Erzbischof
nicht gefdhrlich werden, wihrend fiir die Antoniter HGchst
weit genug von Mainz entfernt lag, sodaB eine allzu nachdriick-
liche Prdsenz des Erzbischofs in Hdchst nicht zu befiirchten
war. Ein wichtiges Argument fir die ﬁbersiedlung der Antoniter
nach Héchst war wohl dessen Lage an den Verkehrswegen. Die
Sammelfahrten der Antoniter von RoRdorf-Hochst gingen sé@mtlich
in nord-westliche Richtung, nach Trier, Luxembourg, Kéln und
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den Niederrhein, nach Limburg sowie ins Nassauer Land24?
Dabei gingen die Routen entlang der FluBtdler von Main, Rhein
und Moéel, sowie iliber die alte StraBe Frankfurt-Limburg-Kdln,
dievweon Hochst aus direkt liber die alte Kanigsteinerétraﬁe er-
reicht wird.

Schon seit dem Anfang des 15. Jh. waren in RoBdorf Be-
strebungen im Gange, den Ort zu verlassen. Anfangs wurde eine
Niederlassung in Frankfurt angestrebt241, die reichen Zuwendw
- ungen des Erzbischofs scheinen aber dann fiir Héchst den Aus-

" schlag gegeben zu haben. Diese sind in der Ubertragungsurkunde
von 1441 (Urk. 20) niedergelegt. Die Antoniter erhielten die
Hochster Kirche mit der ehemaligen Propstei von St.Alban, das
Pfarrhaus, das Friihmessereihaus, einen weiteren.Hof242, das
Vor_ _kaufsrecht fiir mehrere Hiuser in der Siidostecke der
Stadt und ausgedehnte Lindereien. Dazu kamen Zoll- und Ab-
gabenfreiheit, Fortdauer der bisherigen Privilegien sowie
qie‘Sammelfreiheit im Mainzer Territorium gegen eine geringe
Gebiihr. Dafiir bestand flir den Prizeptor die Verpflichtung

mit zwSlf Chorherren-?3 in Hochst zu residieren®t?, aie

- Pfarrei und die Friihmesse zu betreuen und ein Hospital zu
unterhalten. Durch diese reiche Schenkung kamen die Antoniter
in den Besitz des ganzen Slidostviertels der Stadt, und ver-
figten nun zusammen mit dem reichen Grundbesitz um RoBdorf
und HGchst liber die wirtschaftlichen Voraussetzungen den
Neubau des Klosters und der Hochster Kirche in Angriff zu
nehmen. Letzterer war notwendig geworden, da die Ahtoniter
als Augustiner-Chorherren einen groBen Chor bendtigten und
die Kirche in ihrer neuen Funktion als Pfarrkirche und Kloster-
kirche nun endgiiltig zu klein war,

2.3 Die gotischen Anbauten in der Literatur

Die gotischen Anbauten der Justinuskirche haben in der
Literatur so gut wie keine Beachtung gefunden. Den einzigen
ernsthaften Versuch einer Beurteilwng macht Fischer245, aber
auch er ist nicht frei von Fehlern und geht insbesondere der
Diskussion von Einzelproblemen aus dem Wege246. So steht Dbel
DehiO'-Backes247 noch immer die auf Luthmer248zurﬁckgehende
Datierung der Kapellenfront der Nordseite auf 1468 bis 1513,
wobei bei Dehio-Backes der Widerspruch nicht zu stdren scheint,
daB das Nordportal in die Mitte des 15. Jh, also friiher, datiert

wird 249. Die Datierung der Kapellenfront durch Luthmer scheint
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250 angeregt zu sein, wo die-

durch eine Stelle bei Siering
ser sagt, der Pridzeptor Goswin von Orsoy (1468-1513) habe

das gotische Potrtal der Nordseite beschafft. Sehr kmapp

aber richtiger driickt sich Hénsler251 aus, der immerhin die
Ostkapelle als die zuerst errichtete nennt, aber die Vor-
stellung von der Datierung aller Kapellen nach 1441 auf-
rechterhilt. Schéferzszdatiert nur die Mittelkapelle in
Anlehnung an die Regierungszeit Dietrichs von Erbach zwi-
schen 1434 und 1459 und setzt das Nordportal in die Mitte

des 15. Jh.. Stiehl befaBt sich nur mit dem karolingischen
Bam+‘Becker253 spricht zwer von bedeutsamen Aufschliissen

. bei der Fundamentuntersuchung des Chores, sein angekiindig-
ter Bericht ist indessen nie erschienen. Von Dobischs drei
Bauperioden des 15. Jh. war schon die Rede, in Ermangelung
einer absoluten Chronologie kann aber nur die 3. Periode als
die nach 1441 einsetzende Bauperiode bezeichnet werden. Den
neuen Chor datieren.alle Autoren einhellig in die Zeit von
etwa 1441 bis ca. 1460, wobei sie sich fiir den Baubeginn

auf das schon von Miiller?°# erwdhnte Baudatum (96,97) stiit-
zen. Fiir das Datum ca. 1460 wird keine genaue Begriindung ge-
geben. Man scheint es als logisch anzusehen, da8 die Kapellen
der Nordseite erst begonnen werden kdonnen, wenn der Chor
vollendet ist, also spdtestens 1468. Als Baumeister werden
Steffan von Irlekach und Peter Wale durch Fischerzssin An-
lehnung an Ziilch256 genannt. Thm schlieBen sich” Dehio-Backes
und Schéfer258an. Bildliche Wiedergaben beschridnken sich auf
Grundrisse (7,8,9,10). AuBen- und Innenansichten, MaBwerk
bei Fischer259, und zwei falsche Schnitte bei ILuthmer (14).

257

2.4 Der Bau des Chores

Das bedeutendte Unternehmen der Antoniter in HGchst war
gleich nach ihrer Ubersiedlung im Herbst 1441?60 der Beginn
eines groBzﬁgig?angelegten Chorbaues. Man darf annehmen, daf
im folgenden Jahr die ErschlieBung des Baugrundes folgte, -
jedenfalls zeigt das Datum 1443 (96), daB man in diesem Jahr

schon mit den aufgehenden Teilen des Chores beschédftigt war.

2.4.1 Aus dem 15. Jh. sind uns keinerlei Urkunden oder
Rechnungen zu BaumaBnahmen an der Justinuskirch erhalten. Das
Diarium der Antoniter aus dem 17. Jh. faBt die Baugeschichte
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unter dem Prizeptorat des Hugo de Bellemonte (1436-1454)

nur mit ganz kurzen Worten zusammen (Urk. 21) Facsimile ...).
AuBerdem erwdhnt Ziilch im Jahre 1451 die Frankfurter Bau-
meister Steffan von Irlebach und Peter Wale in H6chst261.

Sie werden nicht ausdriicklich als an der Justinuskirche
arbeitend genannt, auBer Ziilch vermutet dies aber auch mit
guten Griinden Ringshausenzsz. Neben diesen einzigen urkund-
lichen Hinweisen gibt es am Bau einige Inschriften, welche
Datierungshinweise geben, Dabei kann die schon erwdhnte Jahrses-
zehl 1443 (96,97) ohne Einschrinkung als Baudatum gelten.

Sehr schwierig ist eine zweite Inschrift an der Siidseite des
Chores etwa 1 m liber dem Boden einzuschiétzen (95). Deutlich
lesbar sind die Lettern A() in der Art des 15. Jh.. Dann folgt
eine Hausmarke, dann ein 2 sowie die Zeichen zF-und'TL. . Das
2. kann nicht gedeutet werden. 4' und “Z. zusammen als 42 zu
lesen ist nicht angebracht, da im 15. Jh. diese Form der 4 in
Italien zwar schon bekannt ist, in Deutschland dagegen bis

zum Ende des Jahrhunderts~immer~JZ geschrieben wird263. Damit
scheidet die Lesung "Anno Domini 1442" wohl aus, obwohl sie
gut zu der*Bauhahe passen wirde. Eine bessere Datierungshilfe
kdnnte ein.steinkreu22643 ebenfalls mit einer Hausmarke, den
Buchstaben Ci und F:'und \f', und der noch erkennbaren Zahl
67, abgeben (94). Die drei Buchstaben lassen sich wohl nur im
Zusammenhang mit der Hsusmarke deuten, was derzeit nicht méglich
ist. Die Hausmérke gehdrt iheer Foom nach aber ins-15. Jh.265.
Wenn die 67 nun eine dahreszahl ist, was nicht unwahrschein-
lich ist, so wdre dieses Kreuz 1467 zu datieren. Dieses Datum
wirde ein glaubjaftes Datum fiir die Fertigstellung des Chores
abgeben, wenn man unterstellt, daB8 das Kreuz im Bereich des
oberen Chorabschlusses oder Daches angebracht war. Damit wire-
die bisher etwas unsichere Datierung der Chorvollendung pri-
zisiert. Einen Beweis fiir die Richtigkeit'dieser Uberlegung
ist dieses Kreuz jedoch nicht. Fir eine Fertigstellung des
Chores vor 1463 sprechen jedoch zwei SchluBsteine zus dem
Chorgewdlbe (92,93), heute im Heimatmuseum im SchloB. Ihre
Wappen des Hugo de Bellemonte (1436-1454) und des Johann Gut-
gelt (1454-1463) dlirfen als Bauurkunde gelten und bestdtigen
die Notiz im Diarium (Urk.21). Dabei steht insbesondere das
Wort "integrakiter"”, was eine vollkommene Fertigstellung
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des Chores durch Gutgelt meint, der spidteren Datierung 1467
auf dem Kreuz entgegen. Man wird diese Frage offenlassen
miissen, wenn man nicht vermuten will, daB das Kreuz nicht

in Verbindung mit dem Chor sondern mit einem anderen Bauteil
zu sehen ist. Zweli weitere Inschriften am Chor, schon bei
Scriba abgebildet, sollen noch erwdhnt werden (98, 99). Beide
liegen sehr hoch und kSnnen nur vom Dachboden her gesehen
werden. Sie zeigen die Buchstaben bAA oder Wq oder spie-
gelverkehrt pW (98) und AR (99). Ein Deutung ist nicht
méglich, wenn man von der allerdings sehr kiihnen Mdglichkeit
absieht die Buchstg.ben pwW spiegelverkehrt als Peter Wale zu
lesen. Alle Urkunden zusammen fithren zu dem etwas &rmlichen
Ergebnis, daB unter der Herrschaft der Prdzeptoren Hugo de
Bellemonte und Johann Gutgelt zwischen 1442 und 1463 der Chor
der Justinuskirche in HGchst errichtet wurde und an diesem Bau
im Jahre 1451 die Meister Stéffan von Irlebach und Peter Wale
erwidhnt werden.

2.4.2 Wihrend die Basilika des 9. Jahrh. suf gutem festen Bau
grund steht und nur in ihrer Siidwand am Hang gefdhrdet war,
stellt sich nach der Grabung von 1926 heraus, daB der Bau-
grund des Chores fiir einen so groBen Bau héchst ungeeignet
151280, Direkt unter dem Chor entspringt eine QuelleZ®’
die Festigkeit des Baugrundes stark beeintrdchtigt. Dies er-
kannte auch der Meister des 15. Jh., weshalb er die Chorfunda-
mente bis zu 8 m (!) tiefer als den Chorsockel- legte und sie
am FuBe 3 m dick mauerte. Zusdtzlich wurde der gesamte Chor
auf einen mit einer Lettenshhicht bedeckten Holzrost aus Ei-
chenpfdhlen erstellt, ein in dieser Zeit iibliches Verfahren268
* Auf diesem Fundament wurde dann-eine einschiffige Chorhalle
zu drei Jochen mit 3/ 8-Schlu8 errichtet (34, 35, 41, 42, 73).
AuBen und Innen umzieht den ganzen Bau in HEhe der Sohlbank
der Fenster ein Kaffgesims, welches sich mit den Strebepfeiler
verkropft. Der Chor wird durch sieben groBe MaBwerkfenster er-
hellt, je zwei an der Nord- und Siidseite, drei im Chorhaupt.
Alle Fenster haben die gleiche MaBwerkeinteilung, zweimal drei
Lanzetten, welche durch einen Querbalken in der Mitte des Fen-
sters voneinander geschigden wird. Die Lanzetten enden in Drei
pédssen von denen die drei unteren und die mittlere oben von

, welch
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kleinen Kielbdgen mit Nasen liberfangen werden. Im Bogenscheitel
finden sich zwei Fischblasen und dariiber ein weiterer DreipaB
(42, 102). Das Westjoch des Chores hat keine Fenster, sondern
nur an der Siidwand auBen einen Blendbogen in Fensterhdhe (24,
102)269, Im Tnnern bietet sich der Chor in kargem Schmuck.

Das Gewdlbe fehlt, es muBte 1523 wegen starker Neigung der Sud-
wand abgetragen werden 270
zwischen 1930 und 1832 als Rabitzkonstruktion eingezogen
Die noch vorhandenen Gewdlbeanfidngersetzen sich iibergangslos

in den Diensten fort. Diese sitzen an der Nord- und Siidseite
guf einfachen Rundkonsolen auf dem Kaffgesims auf (73), nur

im Chorhaupt reichen sie bis zum Boden, wo sie in gekehlten
Basen enden. An ortsfester Ausstattung des 15. Jh. befinden
sich im Chor mur eine Nische in der Stidwand (72), vielleisht
urspriln_glich ein Arcosolgrab und gegeniiber in der Nordwand

ein Sakramentshiduschen mit Zinnen und Blendbogengliederung,
welches das Wappen des Prédzeptors Jehann Gutgelt zeigt (79).
Eine von innen nicht sichtbare Tir hinter dem Hochaltar mit

der Jehreszahl 1586, fiilhrt nach NW in den Klosterbezirk. Zum
#lteren Bau schlieBt der Chor mit einem hohen eingezogenen
Spitzbogen (55), der von einem modernen'Rundbogen unterfangen
wird272. Da dieser Spitzbogen wesentlich hther als das Mittel-
sanktuarium ist, wurde schon friih vermutet, daB man im 15.Jh.
beebsichtigte, nach und nach den ganzen karolingischen Bau
abzutragen und in der gleichen Hthe wie im Chor nach Westen
weiterzubauen. Diese Absicht wurde wahrscheinlich durch den
Riickgang der Einnahmen des Klosters im 1. Viertel des 16.Jh.
vereitelt273. Bemerkenswert ist'auch, daB das #duBere Kaffge-
sims durch die Kapelle zum hl. Kreuz durchliuft (81). Diese

hat wohl zu dieser Zeit ihren Rang als Kapelle eingebii8t und
wurde fortan als Sakristei benutzt. Dabei wurde sie aufgestockt,
vielleicht um Kloster- und Pfarrsakristei zu trennen. Auf allen
Werksteinen des Chores finden sich eine Fiille von Steinmetz-
zeichen (Tafel ....) unter welchen die Zeichen'b und 1. am
hdufigsten vorkommen274. Der Chorbau prédsentiert sich als
schlichte, aber nicht d&rmliche Architektur, ein Eindruck,
welcher durch das fehlende Gewdlbe unvorteilhaft verstidrkt

wird.  Einzelformen, insbesondere das MaBwerk zeigen sich in

. Die heutige gewdlbte Decke wurde
' 271
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hoher werktechnischer Qualitidt und von ruhiger Eleganz. Man
kann deshalb Fischer, der in dem HGchster Chor einen Bau fern

jeder Provinzialitdt sieht, uneingeschrink® zustimmen275.

2.4.3 Fir die Einordnung des HGchster Choreé in die deutsche
spdtgotische Baukunst hat Fischer den Weg gewiesen276. Er
zdhlt den Chor der Justinuskirche zur sogenannten "Frankfurter
Schule" des 15. Jh. in der Nachfolge des Frankfurter Stadt-
baumeisters Madern Gerthener. In der Tat gibt es in Frankfurt
und im Mittelrheingebiet eine Reihe von Kirchenbauten, der
1. Hdlfte des 15.Jh., die sowohl in ihrer Architektur wie
auch in ihrem Formenapparat groBe Ahnlichkeit mit dem Hoch-
ster Chor aufweisen. Einen Hochchor wie St. Justinus haben
St. Leonhard (284, 285) in Frankfurt wie auch St.Katharina
in Oppenheim (296, 297), beide mit in der Mitte geteilten
MaBwerkfenstern, beide Madern Gerthener zugeschrieben. Da-
bei reichen in St. Leonhard die Dienste ebenfalls nur im
Chorhaupt bis zum Boden (285), wihrend in Oppenheim ein ZuBe-
res Kaffgesims sich mit den Strebepfeilern verkrspft. Letzte-
res Motiv zeigt auch die Pfarrkirche in Ortenberg (298), Ge-
meinsamkeiten im MaBwerk bestehen vor allem zwischen Kiedrich,
St. Valentin (314), Undenheim, St.Maria (307)27°, der Domini-
kanerkirche in Frankfurt (290, 291, 293) und HachSt. Hier sind
es vor allem die Fischblasen und Dreipédsse im Bogenscheitel,
die denen von Hochst gleichen, die Querteilung der Fenster
hat jedoch nur St.Valentin in Kiedrich. L

Verglgicht man nun die Haéhster Steinmetzzeichen mit denen
anderer Bauten der gleichen Zeit im Mittelrheingebiet, so be-
stdtigt und erweitert sich dieses Bild. So tritt der Stein-
metz'b-in H6chst, Hirzenhaim, Kiedrich, St.Valentin, Frankfurt,
St. Bartholomdus 2/ und Oppenheim auf, Steinmetz & in Hochst,
an der Slidseite von Liebfrauen in Frankfurt und an St.Barkho-
lom#us auf.Damit stellt sich die Frage, ob die in Hdchst er-
wdhnten Steffan von Irlebach und Peter Wale vielleicht mit
ihren Steinmetzzeichen zu identifiziersmund auch an anderen
Bauten festzustellen sindzao. S. Bauer hat dies versucht und
schreibt Steffan von Irzébach das Zeichen™f,und Peter Wale das
Zeichen't> zu281. Sie geht dabei von einem Brief aus, in dem:
Frank IX. von Cronberg den Frankfurter Rat um Ubersendung des
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Meisters Steffan zur Begutachtung des neuen Cronberger Kirch-
turms bittet, und schlieBt gleich weiter, daB Steffan diesen
errichtet habe282. Diesen Steffan mit Steffan von Irlebach
gleichzusetzen ist zul&@ssig, da sich bei n#Zherem Hinsehen
Steffan von Irlebach als Schwiegersohn und wichtigster Mit-
arbeiter von Madern Gerthener entpuppt283. Er ist zwischen

1430 und 1451 in Frankfurt, Hirzenhain, Cronberg und HGchst
nachweisbar. Bei dem sehr fragmentarischen Urkundenmaterial

zu seiner Person ist aber auch seine Mitarbeit an weiteren
Bauten der Gerthener-Werkstatt anzunehmen. Wie der Brief

Franks IX. zeigt, war er nicht immer Bauleiter, sondern bis-
weilen nur Gutachter, bei seiner stdndig geforderten Anwesen—
heit an verschiedenen Orten kein Wunder. In HSchst wie auch

am Dominikanerkloster284arbeiteteer mit Peter Wale zusammengss.
Es ist also wahrscheinlich, daB Steffan von Irlebach als Haupt-
erbe Madern Ger'thener.sz86 dessen Werkstatt weiterfilhrte und dabe
gedrdngt durch die vielen Auftrdge mehr als Planer denn als

‘am Ort arbeitender Meister wirkte. In Hdchst hat er wohl ein-
zelne Werkstiicke selbst gearbeitet, in der Hauptsache diirfte
hier Peter Wale sein leitender Meister gewesen sein, Dann
kénnte man das Zeichenfil bei der Jahreszahl 1443 als Meister-
zeichen des Peter Wale ansehen, wdhrend Steffan wvon Irlebach
das Zeichen 1? zugeschrieben werden kann287. Warum gerade

dasg Zeichen Steffans sein soll, mag einstweilen als Hypothese
stehen, der Beweis fiir diese Annahme soll bei der Besprechung
des Nordportals erbracht werden. Wichtig ist hier nur festzu-
halten, daf Steffan von Irkebach als der leitende und planende
Meister, Peter Wale aber als der ausfiilhrende Meister in Héchst
anzusehen ist. Der Chor in HGchst zeigt sich sowohl in den Bau-
formen, wie auch in den Steinmetzseichen und den Meistern ein-
gebunden in den Kreis und die Nachfolge Madern Gerthenmers. Des-
‘sen reicher Schmuckstil des ersten Jahrhundertviertels wird
aber bis zur Jahrhundertmitte auf einfachere Formen zurilick-
gefiihrt, es ist der Weg vom weichen Stil zu einer herberen For-
mensprache. Dieser Umschlag zeigt sich sowohl in der Architek-
tur wie in der Plastik. Betrachtet man Hochst auch unter die-
sem Gesichtspunkt so zeigt sich der dortige Chor sowohl in
seiner gesicherten Datierung wie auch in seiner Formensprache
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als typischer mittelrheinischer Chorbau der Mitte des 15.Jh,.

2.5.. Das Nordportal (124-132)
Zu den besten Arbeiten des 15. Jh. an der Justinuskirche
- in H6chst wird schon lange des Nordportal mit den Statuen der
hll. Paulus von Theben und Antonius Abbas gez#hlt. Es hat in
der Literatur, insbesondere zur deutschen Plastik des 15. Jh.,
weitere Beachtung gefunden, eine befriedigende Gesamtbeurtei-
Iung verbunden mit einer Datierung und Zuschreibung an einen
Meister steht aber amnch aus. '

2.5.1 Als einziger hat Eisher'Pinderzsaeine Zuschreibung
der Portalfiguren an den Frankfurter Goldschmied Hans Dirm-
steyn versucht. Er ist dabei auf einhellige Ablehnung gesto-
B8en, ohne daB dabei eine andere LGsung angeboten worden wire.
Kellerzagnennt den Meister den grdBten der Kinstler der Peri-
ode nach dem weichen Stil und datiert die Figuren unmittel-
bar nach 1441, Hensler datiert sie in Anlehnung an die Kapel-
lendatierung. Iuthmers nach 1468290, Andée'291 gar erst 1470
und bringt sie mit den Konrad Kuene zugeschriebenen Lettner—
figuren in Hirzenmhain (274) zusammen. Fischer vermeidet eine
klare Datierung, spricht aber QLS einziger deutlich aus, dad
Portal und Figuren von e i n e m Meister stammen®??, Dehio-
Backes schlieBlich setzt sie unverbindlich in die Mitte des
15+ Jh293, Die Unsicherheit bei der Beurteilung des Hdchster
Portals resultiert zum einen, wie schon Keller richtig bemerkt
hat, daraus, daB wir von dem Meister der Hochster Figuren
keine weiteren Werke kennen 294, zum anderen aber, daB alle
Bearbeiter suBer Fischer?’® die Statuen isoliert und nicht
. im Gesamtzusammenhang des Portals betrachten. Diese isolierte
'Betrachtuﬁgsweise bei fehlenden Stiicken des gleichen Meisters
" muBte deshalb in eine SacKgasse fiilhren. Behdlt man abef den
Gesamtzt 3ammenhang des Portals im Auge; 8o erschlieBt sich am
Mittelrhein sowohl eine Gruppe verwandter Portale wie auch
verwandter Plastiken. Im Umkreis dieser Werke kann auch der
Hochster Portalmeister geéucht werden. | -

-

2.5.2 Das Hochster Nordportal ist mit seinen Formen im Reh-
men der mittelrheinischen Architektur des 15. Jh. kein Ein-
zelfall., Drei Portale Madern Gertheners der Jahre 1422 bis
1425 zeigen den Formenapparat wie er in Hochst aufiritt zuerst
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Das Siidportal am Turm von St. Bartholom#us (286, 289) zeigt
ein rundbogiges Portal mit iibergreifendemKielbogen, der in
einer Kreuzblume endet. Die Stelle der Figuren in H&chs%t
nehmen Fialen ein. Den Zwickel zwischen Rund- und Kielbogen
fiillt BlendmaBwerk, In Frankfurt ein DreipaB, in HGchst ein
VierpaB. Auf den Kielbogen sitzen hier wie dort aufsteigende
Krabbenblumen. Ahnlich sind die beiden Portalseiten der Main-
zer Memorie (282, 283), wieder Rund- bzw. Spitzbogen mit iiber-
greifenden Kielbogen, Kreuzblume, seitliche Fialen und MaB-
werk im Zwickel. Vom Hochster Portal unterscheiden sich die
genannten durch eine feinere und reichere Formensprache, wie
gie sich voqallem in den MaBwerkvorhingen ausdriickt (283, 286).
Diese reichere Formensprache kennzeichnet auch die innere
Rahmeng des "Chdorleins" der Michaelskapelle in Kiedrich von
ca. 1440 (308)296. Die Vorbilder Gertheners wirken hier offen-
sichtlich. An der gleichen Kapelle liegt eine AuBenkanzel
(311) schon ndher am HSchster Portal, wiederum finden wir
Kielbogen, Kreuzblume, Krabbenblumenund BlendmsB8werk. Auch

das mit den Strebepfeilern verkrépfte Kaffgesims des Hochster
Chores findet sich hier. Dieses Motiv fithrt schlieBlich zum
Ortenberger Stidportal von ca. 1430-1450 (299). Das Formengut
ist noch immer das gleiche nur das BlendmaBwerk im Zwickel

ist einem Eppsteiner Wappen gewichen. Mit Hochst hat es gegen-
iiber den anderen die herbere Formensprache gemeinsam. Mainz
und Frankfurt stammen von Madern Gerthener, Kiedrich von
Nikolaus Eseler d.A., Ortenberg aber wird Steffan van Irlebach
zugeschrieben297, dem Meister des Chores in Hochst. Alle diese
Portale tragen keiﬁe\der HSchster vergleichbare Portalplastik.
'Bs erhebt sich daher die Frage ob die Gerthener Werkstatt iliber-
haupt Skulpturen arbeitete.

2:9:3 "Troviamo Madern Gerthener.,.., che intorno al 1420
scolpisca, ... il portale della Liebfrauenkirche ... . Un suo
congiunto, Stephan d4i Erlenbach, presente nel 1424 nella sua
bottega, fu con ogni probabilitd l’autore dell’dmponente se-—
polcro dell’arcivescovo Konrad von Daun (morto nel 1434)" 298.
Diese Zeilen Stanges, wohl im AnschluB an Liibbecke299 weisen
in erster Linie Madern Gerthener als Bildhauer aus, ihm wird

auch heute der Daungrabstein.zugeschrieben3oo. Aber wenn man
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auch Steffan auf diese Weise nicht als Bildhauer belegen
kann, so ist do_ch anzunehmen, daB er als einer der bedeuten-
deren Schiiler Madern Gertheners auch von diesem als Bildhauer
lernte. Nun entsprechen aber die Hochster Figuren weder dem
Daungrabstein (281),nach dem Liebfrauenrelief, beide? gesich-~
erte Werke Gertheners. ’

Im zweiten Viertel des 15. Jh. zeigt sich in der Plastik
am Mittelrhein, aber nicht mur hier, eine deutliche Abkehr
vom Formengut des weichen Stils. Die Gewandfalten verlieren
an Vielfalt, werden weniger und verlieren ihren reichen Schwung
Der Kérper, den der weiche Stil fast verléugnet hatte, wird
wieder sichtbar gemacht, bisweilen in massiger und blockhafter
Weise. Es ist keine einheitliche Skulptur, der wir seit etwa
1430 begegnenen, gemeindam ist ihr nur die Abkehr vom weichen
Stil. Der Bartholom#us im Historischen Museum Frankfurt von
1438 (280) zeigt die neue Richtung an. Einem massigen Kdrper
ist ein Gewand fast reliefartig aufgelegt. Pinder riickt diesen
Heiligen zu Unrecht ganz nahe an die HGchster Figﬁren301, bei
ihm dominiert der Kdrper das Gewand, in Hochst herrscht jedoch
zwischen beiden Ausgewogenheit. Einen ghnlichen Eindruck ver-
mittelt der hl. Antonius aus dem Liebighaus in Frankfurt (279)
aus dem zweiten Viertel des 15. Jh. ,Durch den weitgehenden
Verzicht auf Diagonalfalten 188t der Kiinstler hier die ganze
Ruhe des Kdrperblocks wirken. Anders dagegen die Hirzenhainer
Lettnerfiguren von ca. 1440 (274-276). Ihre Kérper zeigen ver-
-haltenen Schwung, die Gewdnder behalten ihre Plastizitdt. Ver-
gleicht man die HSchster Figuren (126-129) mit den eben genane-
ten, so stellt man als gemeinsame Merkmale eine reduzierte
Formensprache, wie sparsamen Faltenwurf, und stdrker hervor-
tretende Korperlichkeit fest, bei Paulus von Theben (128,129)
mehr als bei Antonius Abbas (126,127). Die Gemeinsamkeiten
mit der gleichzeitigen mittelrheinischen Plastik erwessen sich-
als Zeitstil , dessen herbere und reduzierte Formensprache
mit dhnlichen Tendenzen in der Architektur in Einklang steht.
Ein:engerer Schul- oder gar Werkstattzusammenhang zwischen
den Héchster Figuren und den genanmsen Beispielen kann trotz
mancher gegenteiliger Behauptungen in der Literatur nicht her-
gestallt werden. Auch ein Meister filir die Hochster Figuren
148t sich auf diesem Wege nicht ermitteln.
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2.5.4 Wir haben gésehen; daB Steffan von Irlebach durchaus
mit der Bildhauerei vertraut sein konnte und daB er zumindest
ein dem HSchster Portal verwandtes Portal geschaffen hat. Wa-
rum aber hat das Hochster Portal im Unterscheid zu den anderen
Portalen des Gerthener-Kreises einen so ins Auge fallenden
Skulpturenschmuck? Die Antwort gibt das Portal der Frankfurter
Antoniterkirche in der Tdongesgasse von dem ein. Bruchstiick

auf uns gekommen ist (277,278)302. Hier haben wir iiber dem
Poftal in einem Relief eine #hnliche ikonographische Disposi-
tion wie in Hochst, die Begegnung des Paulus von Theben und
des Antonius Abbas. Es ist dies nicht die einzige Uberein-
stimmung. Wie in HGchst trigt Paulus das ungewdhnliche Eichen-
blattergewand (278)393, mit Hochst (125) stimmt auch die
Blendbogengliederung (277) iiberein. Fii* diese Ubereinstimmung-
en soll nun nicht der gleiche Meister verantwortlich gemacht
werden, wohl aber darf man in Frankfurt wie in H@chst an die
gleichen Anforderungen der Auftraggeber, der Antoniter, an
den Meister denken. Der Meister des Hdchster Portals sah sich
also vor die Aufgabe gestellt ein fiir die Zeit etwas unge-
wéhnliches Portal mit lebensgroBen Figuren zu schaffen.

Dazu ldoste er die Figuren aus der Abhéngigkeit der Portal-
architektur und lief sie sich in einem eigenen Bildraum -zwi-
schen Konsole und Baldachin vor einer flachen Nische- in maB-
voller Freiheit entfalten. Dabei gerieten die Figuren zu ein-
em wahren Schulbeispiel fiir die ikonologischén Zusammenhinge
zwischen Portalplastik und Portalarchitektur. Paulus von Theben
tritt uns in seinem kargen, nur mdBig gefalteten BliZttergewand
ganz als Eremit gegénﬁber; Der fast magere Korper und das as-
ketische Gesicht unterstreichen diesen Eindruck. Antonius ist
nicht als Eremit, sondern als Ordensvater mit Buch und Abtstab
dargestellt. Viel reicher, fast an Gewidnder des weichen Stils
erinnernd, f&dllt sein Ordenskleid. Bis in die Bart- und Haar-
behandlung hinein sind diese Unterschiede zu erkennen, gleich-
mdBig fallende Locken bei Paulus, sich {iberschneidende und
stdrker einrollende Locken bei Antonius. Die Baldachine iiber
den Kopfen folgen in ihren Formen den Figuren. Dreiecksgiebel
und ein krdftig heraustretenderm Oktogon iiber Paulus (130),
Kielbogen und Verschleierung des Oktogons durch Fialen und
Kreuzblumen iiber Antonius (131).
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Diese Baldachine iiber den Heiligen aber sind signiert!
Sie sind in einem Block mit der seitlich von ihnen verlaufendep
Gewdndeleiste gearbeitet, welche das Zeichen 17 trédgt. Das
gleiche Zeichen erscheint gleichsam als Meisterzeichen schon
von weitem sichtbar (125) im Bogenzwickel (132). Es ist das
Zeichen des Steffan von Irlebach. Nahmen wir das beim Chor
noch als hypothetisch an, so wird es hier zur GewiBheit. Der
Hauptmeister am Bau, der wichtigste Mitarbeiter und eingesetzte
Erbe Madern Gertheners hat Portal und Figﬁren gearbeitet und
sein Zeichen jedem sichtbar als Ausweis seiner Urheberschaft
in den Bogenzwickel gesetzt. Es kommen auch die Zeicheni Ct
jt vorraber steht nur auf den besten Stiicken. Damit kann
Steffan von Irlebach als der HSchster Portalmeister gelten.
Es bleibt noch die Datierung. Wir haben gesehen, daB die Ka-
pellenfront 1441 schon bis zur Mittelkapelle im Bau war. Da
die Westkapelle in ahren Formen der Mittelkapelle gleicht,
wurde sie wohl unmittelbar nach 1441 fertiggeétellt3o3a. Die
Portalvorhalle schlof sich an. Spdtestens 1445 sollte also an
dem Portal gearbeitet worden sein. Auffallend ist, daB die
Kapellennordwand gegeniiber der alten Nordwand nach Westen vor-
springt und die Rippen des Gewdlbes der Vorhalle>im-Westen ab-
geschnitten sind (10). Dies kdnnte bedeuten, daB das Nordpor-
tal zum Zeitpunkt der Fertigstellung der Kapellenfront schon
- fertig war und nachtridglich hier versetzt wurde. Es wird sich
kaum beweisen lassen, ob es urspriinglich fiir eine andere Stelle
geschaffen wurde, schon gar nicht fiir welche. Immerhin sei da-
ran erinnert, daB wahrscheinlich ein Weiterbau nach Westen
geplant war. Im Falle einer nachtrdglichen Versetzung des Por-
tals widre die Datierung noch einmal vorzuziehen., Dann hitte
Keller304 recht, der das Portal unmittelbar nach 1441 ent-
standen sehen will, nicht zuletzt wegen der noch immer groBien
Nzhe des Antonius zum weichen Stil. Ob die HOchster Figurer
unter dem EinfluB der burgundischen oder bGhmischen Plastik 305
entstanden sind soll hier nicht ndher erértett werden. Troesche:
und Paatz3Pnehmen fiir das Mittelrheingebiet eher burgundischen
EinfluB .an. Es sei aber auf die Tatsache hingewiesen, daB das
Mittelrheingebiet ein typisches Durchgangsland darstellt, wel-
ches nach allen Seiten offen, vielfdltige Einfliisse zu einem |



- 61 -

eigenen Stil verschmelzen konnte. So konnen auch die Hdchster
Portalfiguren als hervorragende Beispiele der mittelrheinischen
Plastik des 15. Jh. gelten

2.6. Die Ausstattung der Kirche im 15. Jh.

Die Antoniter nahmen nicht nur einschneidende BaumaBnahmen
an der Kirche vor, auch bei der Ausstattung und der Altaran-
ordnung gab es erhebliche Verdnderungen. Wir wissen nicht, wie
die Kirche als Filiale von St.Alban ausgestattetvwar. Mit mehr-
eren Altdren und einer Schranke zwischen Pfarr- und Mdnchsbe-
zirk ist aber zu rechnen. Durch den Anbau des neuen Chores und
der Kapellenfront gab es nun vo#allem in der Altaranordnung
eine neue Aufstellung. Die beiden wichtigsten Alt&re wurden
neu beschafft.

2.6.1, Der alte Hochaltar hatte im Mittelsanktuarium vor der
Apsis gestanden, er wurde nun in den neuen Chor verlegt und
.vollig neu'erichtet. Sein Aussehen ist nicht itiberliefert, da
er 1724 zugunsten des neuen barocken Hochaltars abgerdumt wur-
de. Nur ein Bildwerk, ein sitzender Antonius Abbas ist von
diesem Altar auf uns gekommen (116, 119). Antonius sitzt in
der Ordenstracht, schwarzes Gewand, schwarzer Chormantel mit
307, auf einer kissenbelegten Bank. Auf dem
Kopf trdgt er eine Kappe, unter der die Haare seitlich her-
vortreten. Ein langer Bart fdllt in etwas starren Strihnen
auf die Brust. Der ernste Blick des Heiligen wird durch die
steilen Falten der Nasenwurzel noch strenger. Die rechte Hand
nilt ein Buch, die linke den Abtsteb mit dem T-Kreuz-°C. Die
Figur strahlt Wiirde, Strenge und Distanz aus, das reiche Ge-
wand unterstreicht die Bedeutung des Ordensvaters.

In der Literatur findet die Antoniusfigur vereinzelt Er-
wihnung. Uber die Zugehdrigkeit zum ehemaligen Hochaltar
(altare summum) herrscht Einigkeit, spitestens seit der Publi-
zierung des Hochaltarwertrages von 1724 (Urk. 2299)durch Hens-
1er309, wo die Figur als im Hodhaltar befindlich genannt wird.
Weniger Einigkeit herrscht iiber die Datierung)obwohl diese
nach Auskunft der Quellen als gesichert gelten kann. Keller
und Harms311 nehmen eine Entstehung bald nach 1441 an, Schenk
312 nimmt gar an, daB die Antoniter mit diesem
Bildwerk ihren Einzug in Hdchst hielten. Demgegeniiber spricht

goldener Borde

310

zu Schweinsberg
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das Diarium zweimal deutlich davon, daB die Figur 1485 in.
Worms gearbeitet worden sei (Urk. 21, Facsimile ...). Mag

man das erste Datum noch als Todestag des Stifters allein
sehen, so spricht die zweite Notiz unstreitig "Hoc anno ...
S.Antonij imaginem fieri fecit Wigandus " (Urk. 21). Die
Frithdatierung hi@ngt sicherlich mit dem oft gebrachten Ver-
gleich mit der Sitzfigur des Bernhard von Clairvaux aus
Eberbach > '5im Landesmuseum in Wiesbaden zusammen. Harms
datiert sie noch um 1430 314, seit neuester Zeit setzt man
sie aber um 1415 an 315. Nicht allein wegen des groBen zeit-
lichen Abstandes erscheiht dieser Vergleich wenig sinnvoll.
Die Vergleichbarkeit beschrinkt sich vor allem auf die Wahl
des Typs der Sitzfigur. Beeh und Beck weisen selbst auf die
NZhe des Gesichtes Bernhards zur Parlerschen Portridtplastik
hin316. Nichts davon beim Héchster Antonius, durch die Strenge
seines Gesichtes soll die Autoritdt des Ordensvaters ausge-
driickt werden, von der Portrdtkunst ist es weit entfernt. Der
Héchster Antonius verkdrpert einen Bildtyp wie er bei den
Antonitern offensichtlich sehr beliebt war und der auch auf
Flugblittern des 15. Jh. erscheint (118). Wie die Figur im
Rahmen des Altares zu denken ist seigt der Isenheimer Altar
in Colmar (117). Ob der Isenheimer Antonius den Héchster zum
Vorbild hat 317, sei dahingestgllt. Keinesfalls war HSchst
eine so bedeutende Antonlterprazeptorel, daB .andere sich nach
ihr rlchteten318. Der Meister der Figur ist nlcht.bekannt
Ziilch319 und Hotz 320 vermuten den Bildhauer Hans g%n Worms,
belegen konnen sie es iiber die TatégEEEﬂ_hlnaus, die das
Diarium mitteilt, nicht. Da von ihm weitere Werke nicht bekannt
bzw., wie der Hochaltar der Stiftskirche in Aschaffenburg unter-
gegangen sind, wird man einen Meister fiir den Hochster Hochal-
tar des 15. Jh. vorerst nicht nennen kénnen.

2.6.2 Die Ubereste eines zweiten Altars aus dem 15. Jh. haben
heute in der Mittelkapelle Aufstellung gefunden. Es handelt
sich um ein Triptychon, bestehend aus einer eine Kreuzigung
darstellenden Mitteltafel (103) und zwei Seitentafeln, von
denen die linke (112) die Kreuzauffindung und die Riickfiihrung
des Kreuzes nach Jerusalem durch Kaiser Heraklios zeigt, wdh-
rend die rechte (113) die Abweisung des Kaisers Heraklios und
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die Priifung des wahren Kreuzes enthdlt. Die Predella zeigt
Christus und die zwdlf Apostel. Die Tafeln weisen sich schon
durch die Themenstellung als zum ehemaligen Kreuzaltar am
Lettner gehtdrig aus. Dieser Lettner befand sich entgegen der
Ansicht Schéfers 321 unter dem Triumphbogen, wovon heute noch
Abarbeitungen an beiden Vorlagen zeugen (55, 56). Am Lettner
stand der Kreuzaltar 322, der Gemeindealtar, auBerdem trug

er eine Kanzel. Um 1812 wurden der Lettner und die Kanzel
abgetragen323; Bruchstiicke sind bislang nicht bekannt ge-
worden. ,

Die Datierung des Altares in das Jahr 1485 (Urk. 21) ist
unbestritten324, bei der Zuschreibung gehen die Meinungen
weit auseinander. Solms-Laubach.325 bringt ihn in die N&Zhe dew
Speyerer Passionsaltares, ohne eine genaue Zuschreibung vor-
zunehmen. Schenk zu Schweinsberg-3263tellt eine Beziehung zum
Meister bxg fest, wihrend Hotz-2! ihn im Umkreis des Haus—
buchmeisters entstanden sieht. Schifer 328 schreibt ihn gar
ganz dem Hausbuchmeister zu. Gensuer geht nur Frdmmberger—
329 auf- den Hochster Altar ein. Sie unterscheidet zwei
Hdnde an Mitteltafel und Fliigeln und weist darauf hin, daB im
Diarium ja nur von einer "tabula', wohl der Mitteltafel die
. Rede ist. Der Meister der Mitteltafel wie auch der Meister
der Fliigel ist deutlich von der oberrheinischen Malerei des
15. Jh. beeinfluB+t, der erstevon Schongauer, der zweite eher
von Caspar Isenmann330. Frommberger-Weber 148% eine Entstehung
des Hochster Altares in der Werkstatt des Georg Lust in Worms
durch verscheidene Maler méglich erscheinen, legt sich aber
nicht fest. , ‘

Die Abhdngigkeit der Hochster Mitteltafel von Stichen
Martin Schangauers ist bemerkenswert und auch den meisten
zitierte- Autoren aufgefallen. Diese Abhidngigkeit an sich
ist dabei nicht ungewdhnlich. Die Stiche Schongauers warem
weit verbreitet und wurden germe als Vorlagen benutzt331. Der
Meister der Hochster Mitteltafel nahm aber nicht einen, son-
dern mehrere .Stiche-als Vorlage, aus denen er nach Belieben

Weber

Figuren herausnahm und mit eigenen Figuren zusammen zu einem
typischen Kalvarienberg des 15. Jh. am Mittelrhein332vereinig—
te. Hauptvorlage war zweifellos eine Kreuzigung (104). Ihr
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sind Maria, Johannes und die Soldaten rechts entnommen. Der
Soldat mit der Keule ist jedoch dem Verrat Christi aus der
Passion (107) entnommen. Das Kreuz ist nicht mehr der Birken-
stamm, sondern eher das Balkenkreuz einer weiteren Kreuzigung
(105). Die knieende fromme Frau links ist die Veronika einer
Kreuztragung (106). Das Astwerk geht zwar nicht direkt auf die
abgebildeten Schongauerschen Beispiele zuriick (108-111) diirfte
aber Zhnliche Vorlagen gehabt haben. Die Hichster Kreuzaltar-
tafel steht ganz unter dem {ibermidchtigen EinfluB‘Schongauers
in der 2. Hilfte des 15. Jh. Thr Wert wird dadurch nitht. ge-
mindert, sie zeigt aber auch wie stark die oberrheinische
Einstromung ins Mittelrheingebiet war .,

Die Rilickseite der Fliigel sind ebenfalls bemalt, was aber
durch Nidsseschiden aus dem 19. Jh.333 heute kaum mehr zu er-
kennen ist. Schidfer datiert diese Bemalung zuverlédssig ins
Jahr 1608 334, was er'voqéllem durch die Wappen des Ordens
und des Prdzeptors Georg von Lyskirchen (1576-1612) belegt.
1935 wurden die Altartafeln neu gerahmt. Seitdem befinden
sie sich auf einem neuen Unterbau wieder in der Kirche, wenn
auch aus begreiflichen Griinden nicht am alten Platz des Kreuz-
altares.

2.6.3 Unter der weiteren Ausstattung sind noch die Reste des
Chorgestiihls zu erwdhnen. Riickwand und Baldachin, die einmal
vorhanden gewesen sein mﬁssen335, fehlen heute.Die nun um
90° gedrehten Wangen (77,78) zeigen wie das Nordportal Paulus
von Theben im Eichenbldttergewand und Antonius Abbas. Es sind
einfache reliefartige Bildwerke aus Holz geschnitzt. In der
Westkapelle steht heute der Taufstein des 15. Jh. (120). Er
ist achteckig, jede Seite ist mit einem gerahmten Dreipaf ge-
schmiickt. Auf den Kanten sitzen Lilien. Getragen wird er von
drei Loéwen (121), die mit Sicherheit dem Hochmittellaltar an-
gehdren. Eine genauere Datierung ist nicht mdglich. Wenn sie.
woran nicht zu zweifeln ist, aus der Kirche 8tammen, sind sie
heute der einzige Rest der hochmittelalterlichen Ausstattung
der Kirche, vielleicht nach 1090 durch die Benediktiner von
St.Alban in die Kirche gekommen.

Fiir das 15. Jh. sind durch das Diarium mehrere Altdre in
der Kirche bezeugt (Facsimile ...) an denen eine groBe Zahl
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von Heiligen verehrt wurde. Die Aufstellung im Disrium ist bei
weitem nicht so klar wie sie die Aufstellung von Rauch336 und
Schiafer 337 glauben machen., Weder koneen sie in der Kirche
lokalisiert werden, noch mit Sicherheit in ihrer Funktion be-
schrieben werden. So scheint die Frilhmesse zeitweise am Kreuz-
altar gelesen worden zu sein, "Altare pri_missariae una cu(m)
altari s.crucis" 338, was gegen Rauchs und Schdfers Annshme
eines eigenen Frithmessaltares spricht. Weiterhin werden Altire
in der "prima" der "media"™ und der "capella S.Antonij" unter-
schieden. Durch ihren SchluBstein mit der Mondsichelmadonna

ist aber die Westkapelle als Marienkapelle mit dem Altar der
"B.Virginis" ausgewiesen, was bei zwei verbleibenden Kapellen
Schwierigkeiten der Lokalisierung von weiteren drei genannten
Kapellen mit:fsich:bringt339. Da von allen im Diarium genannten
Altdiren nur der "Altar summum" einigermaBien sicher im Chor zu
lokalisieren ist{ s0ll deshalb eine Bestimmung der Altdre im
15. Jh. an dieser Stelle nicht weiter versucht werden. Es
blieben mehf‘Fragen offen als beantwortet. h

3. Die Kirche vom 15. bis zum 18. Jh. - Die Grabdenkmiler

Die finanziellen Schwkerigkeiten des Ordens seit dem 16.Jh.
brachten es mit sich, daB die Kirche im 16. und 17. Jh. spir-
licher ausgestattet wurde, im 17. Jh. traten noch die Auswirk-
ungen des 30-jdhrigen Krieges hinzu. Eine-Altaraufstellung des
Diarium aus dem 18. Jh. (Facsimile ...) zeigt noch immer eine
groBe Zahl von Altiren, deren Platz aber wiederuﬁ-nicht mit
Sicherheit festzustellen ist. Auffallend ist, daB neben dem
"Summum Altare” 340 drei weitere Altdre "in choro" genannt
werden. Ob sie alle im Hochchor oder auch in den alten Sanktu-
arien zwischen Lettner und Hochchor Platz fanden ist nicht
zu kl&dren. Weiterhin gibt es noch den "Altare B.M.Virginis"
den "Altare S.Crucis™ und den "Altare S. Antonii". An sllen
Altiren werden wiederum zahlreiche Heilige verehrt.

In allen Zeiten wurden in und bei der Kirche auf dem zu-
gehdrigen Friedhof auch Bestattungen vorgenommern. Vem 15. bis
zum 17. Jh., haben sich einige Epitaphien in der Kirche erhal-
ten, andere sind durch zeitgendssische Quellen nachgewiesen341.
Der #lteste erhaltene Grabstein aus dem Jahr 1451 (135) im
Garten am Zollturm zeigt zwei unbekannte Antoniter im Ordens-
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kleid. Nur wenig jlinger, von 1457, ist der Stein des Pfarrers
Heinrich Fetting von Schwanheim (134) im Nordsanktuarium. Die
Figur mit Kelch ist nur in den Stein geritzt. Von 1488 stammt
der Stein des Emmerich von Reiffenberg, den Helwich "a dextris
exeundo chorum in muro" erwZhnt, heute auf der linken Chor-
seite. Aus der Backoffenschule stammt das Epitaph Heinrich
Meyersbachs (137) in der Westkapelle von 1520 urspriinglich
nach Helwich "retro altare maius a sinistris"™, heute in der
Westkapelle. Es trédgt liber dem Kelch,kaum wahrnehmbar, die
Buchstaben P S fiir Peter Schro 343. Ebenfalls aus der Back-
offenwerkstatt in Mainz stammt das Epitaph des Domherren
Konrad Hofmann von 1527 (136). Helwich erwdhnt es "in sacello
N.N. ibidem™"™, also in einer der Kapellen , heute hiéngt es im
Nordseitenschiff. Es ist das erste Epitaph mit Renaissance-
dekor und von hoher Qualit&t. In den Ecken vier Blattkrinze
mit den Evangelistensymbolen. Putten tragen die Inschrift- .
tafel. Als einziges an seinem alten Platz "a sinistris templi"
héngtfdas Epitaph Philipps von Reiffenberg und seiner Frau
Margarete von 1548 (138). Es ist das am reichsten geschmiickte
Epitaph der Kirche. Auf der rechten Seite des Chores schlieB-
lich findet man den Stein der Maria Catharina Anna zu Truch-
sess-Trauchburg von 1699 (139) aus schwarzem, weiB geddertem
Marmor. Mit Ausnahme des Epitaphs Philipps von Reiffenberg
wurden alle Epitaphien erst 1932 an ihren'heutigen Platz ge-
bracht. - :

4, Die Kirche im 18. Jh.

Im 18. Jh. erfuhr die Kirche ihre letzte groBe Verdnderung,
welche ihr ZuBeres und inneres Bild bis ins 20. Jh. bestimmte
(1, 52, 53). Im 17. dh. war sowohl durch die Kriegsereignisse
wie auch die schlechte Wirtschaft einiger Prizeptoren 3446in
Niedergang des Konvents eingetreten. Zu Beginn des 18. Jh.
wurden die Klosterfinanzen unter scharfer: kurmainzischer Kon-
trolle jedoch langsam saniert. Allerdings muBten dafiir weitere
Ordensgtiter verduBert werden, darunter als bedeutenstes Be-
sitztum der Frankfurter Antoniterhof 1723 fiir 17 600 fl. an
die Kapuziner 345. Diese Summe aber ermdglichte nun die lingst
fédllige bauliche Reparatur der Kirche 346 und ihre teilweise
Neuausstattung. Neubauten an der Kirche wurden nicht vorge-
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nommen, wohl aber wurde schadhaftes Mauerwerk ausgebessert

und vier neue ovale Fenster, drei im siidlichen Obergaden (1)
und eines an Stelle des alten Westeinganges (31) eingesetzt.
AuBerdem wurden die liturgischen Gerdte restauriert und z.T.

neu engeschafft. 347

4.1 Der Hochaeltar (73, 74)
- Die bedeutenste Neuanschaffung der Kirche war der neue
Hochgltar im Chor, der den alten des 15. Jh. ersetzte. Er
steht heute nech an seinem alten Platz, nur die Mensa und ihr
Unterbau wurden 1932 erneuert und dabei leicht erhtht. Uber
die Umsténde selner Entstehung sind wir gut unterrlcﬁtet
Hensler347a publlzlerte erstmals den erhaltenen Vertrag des
Meinzer Schreinermeisters Johannes WieB mit den Héchster Anto-
nitern von 1724 (Urk. 22, Facsimile ...). Rauch348 ‘benannte
den Maler Christoph Jung 34 els Meister der groBen Altartafel
und stellte teilweise die Ausgaben fiir den Hochaltar zusammen.
In jingster Zeit haben die Untersuchungen von D6ry350 genauere
Angaben iiber weitere am Altar beteiligte Kiinstler moglich ge-
macht. So stammen die hll. Joseph (75) und Augustinus (76) von
dem Bildhauer Uhrwercker, der sie fir 22 fl 20 xr plus 1 fl
Trinkgeld 1726 arbeitete. Die kleineren oberen Engel gehdren
laut Dor-y351 nicht urspriirglich zum Altar; er schreibt sie
Martin Biterich zu. Die grdBeren Engél, sieht Déry, als von
einer anderen Hand gearbeitet an, den Nemen des in Mainz zu
suchenden Meisters nennt er nicht. Es bleibt die Figur der
Margarete in der obersten Nische. Hier sollte nach Ziffer 9.
des Vertrages von 1724 die méchtige Holzfigur des Antonius
(116) vom alten Hochaltar ihre Platz finden. Man hat aber
offensichtlich wihrend des Aufbaus die Unmogllchkelt dleses
Vorhabens erkannt und etwa 1750 das Standbild der Kirchen-
patronin Margareta von Johann Jakob Juncker dort aufgestell
Mit Ausnahme der Margaretenstatue diirfte der Altar um 1729
fertig gewesen.seln.

Die Architektur des Altares beschreibt A. Rivoir - -wie
folgt: "Es ist ein ziemlich pohes Schreinerwerk, dessen ein-
ziger Schmuck auBer den liberlebensgroBen Skulpturen eine ein-

435

férmige Furnierung ist. Um so anschaulicher zeigt er das der
Zeit um 1720 eigentimliche Interesse fiir méglichst vielfdltige
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und komplizierte'Duréhbildung der Architektur. Die seitlichen
Siulengruppen schieben sich schrig aus der Ebene der Riick-
wand nach vorne. Das Gebdlk verkropft sich mit einer auf die
Spitze getriebenen Folgerichtigkeit liber jeder Sdule, jedem
Pilaster, jeder Ecke eines Pfeilerkerns. Die Giebelsegmente
~-der Tendenz der Architektur, nach den Seiten zu, folgend-
sind ihrem urspriinglichen Sinn entgegen umgekehrt aufgesetzt,
die Schnittflédchen nach auBen. Sie sind dreimal stark ver-
krépft, so da8 sie verdreifacht scheinen, -bezeichnend fiir
die Tendenz, alle Glieder zu verviélfachen, zu hdufen. Auch de:
Aufsatz gewinnt durch Schrigstellung seiner Sdulen und Pilas-
ter und die Einfiihrung der Figurennische an Stelle des Bildes
eine dem Hauptbau entsprechende Tiefe und RHumlichkeit."

Die Rohheit und die Eintdnigkeit sind wohl ein Eindruck den
eher der Chor als der Altar 1924 machten (53), die Altararchi-
tektur aber ist in dieser Beschreibung gut charskterisiert.
Seit etwa 1710 wird im Altarbau in Deutschland die Schrig-
stellung der seitlichen S&ulengruppen zur Regel 354, der Alftar
wird zur Schaubiihne mit rdumlicher Tiefe, auf der sich das
Heilsgeschehen abspielt. Auf dieser Biihne lassen sich ubereln—
andergestaffelt drei Realitdtsebenen untersche1den355. Die
untere Zone, Mensa und Tabernakel ist der Aktionsraum der
Lebenden, hier wird die Eucharistie gefeiert. In der nichsten
Zone spielt sich dés Heilsgeschehen , das Wunder oder wie

in HSchst, die Kreuzigung , ab. Das Geschehen spielt nach auf
der Erde, ist aber durch die Einwirkung Gottes dem Allfags-
leben schon entriickt. Die dritte, oberste Zone ist der himm-—
lische Bereich, mit den Heiligen und Engeln, {iberstahlt von
der Sonne des gottlichen Lichts. Der Hochster Hochaltar stellt
ein gutes Beispiel fiir die Theatraliscken und dramatischen
Tendenzen in der barocken Altararchitektur dar.

4.2 Die Orgel (70)

Das zweite groBe Ausstattungsstiick des 18. Jh. ist eine
Orgel. 1737 und 1738 wurden Zahlungen fiir die SZulen und die
Orgel geleistet. Als Orgelbauer wird der Mainzer Meister
Ohimus'genannt356. Das Riickpositiv zeigt ebenso wie der
Hochaltar das Antoniterwappen, welches dem Orden von Kaiser
Maximilian I. im Jehre 1502 357 verliehen wurde. Die Pedal-
tﬁrme haben Ahnlichkeit mit denen der Orgel in Ilbenstadt
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von 1734, die ebenso wie in H6chst, in der seltenen Harfen-
form beidseitig das Hauptwerk einfassen. Das alte Orgelwerk
wurde 1925 durch ein modernes ersetzt, von dem urspriinglichen
Orgelwerk sind nur noch die bronzierten Zinkrohre erhalten.

5. Die Kirche im 19. und 20. Jh. - Renovierungen und denk-
malpflegerische MaBnahmen.

Im Jahre 1802 besetzte Nassau-Usingen das rechtsrheinische
kurmainzische Gebiet und beschlagnahmte am 21. Dezember 1802
auch das Antoniterkloster in Hochst 358. Den letzten Insassen,
dem Pradzeptor Schlender und zwei Konventualen sowie dem
Pfareer Embs wurden Pensionen ausgesetzt. Von nun an war die
Justinuskirche wieder allein Pfarrkirche von HGchst, ihre
Unterhaltung oblag der Nassauischen Dom#nenverwaltung, ab 1866
deren Rechtsnachfolgern; dem preuBischen Fiscus und dem Land
Hessen (seit 1946). Neben dem Lettner und der Kanzel wurden
nun gsuch einige Altdre abgetrzgen. Als letztes, nur fiir die
Kirche bestimmte Ausstattungsstiick,kam 1812 die neue , in den
Formen des Empire gehaltene Kanzel (122) in die Kirche. Der
Schreiner Appel fertigte sie fiir 600 Gulden>’’. Wihrend des
ganzen 19, Jh. wurden an der Justinuskirche Verdnderungen vor-
genommen, die jedoch die Substanz nicht beeintrichtigten.

1812 kamen die beiden seitlichen Barockaltdre aus dem 1811
aufgeldsten Kloster Gottesthal im Rheingau in die Kirche 360,
1830 wurden der Altar des hl. Antonius, der hl. Anna und des
hl. Aloysius sowie der Marienaltar aus den Seitenkapellén
entfernt °7, 1832/33 wurde die Kirche ausgeweiB+t. Spidtestens
damals miissen die letzten Reste der bedeutenden spédtgotischen
Ausmalungr, von der heute noch das verblaB8te Fresco am Triumph-
bogén zeugt, {ibermalt worden sein.~Schéfer362 berichtet, daf
sich 1894 bei der Restauriewung in den "siidlichen Arkaden-
laibungen schone Engelbrustbilder" fanden. Sie wurden aber-
mals i{ibertiincht und offensichtlich 1930 mit dem alten Putz
abgeschlagen. 1894/95 erfuhr die Kirche eine weitere Aus-
malung im iberladenen Stil der Zeit (48, 50-53). Unter
andrem wurden die S8ulen mit Stuckmarmor iiberzogen und die
Kapitelle farbig gefaBt. Diese gutgemeinte Ausstattung

wurde 1930 bei der umfassenden Renovierung entfernt.

Die Renovierungsarbeiten 363, die sich mit Unterbrechungen
von der Grabung von 1926 bis 1932 hinzogen hatten in erster
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Linie die Sicheruhg der Bausubstanz zum Ziel. Alle Fundamente
wurden befestigt, in den Mauern Steine ausgewechselt und neue
Maueranker eingezogen. Die Auswechslung der Steine geschah
so, daB auch der Laie alte und neue Bausubstanz unterscheiden
kann. Bauliche Verinderung erfuhr nur der Chor (73). Unter
Verzicht auf die Rekonstruktion der Gewdlberippen wdhlte man
ein parabolisches Gewdlbe mit Stichkappen. Der Spitzbogen am
Choreingang wurde mit einem Rundbogen unterfangen. AuBerdem
wurde ein neuer Kriegergedichtnisaltar (73) aufgestellt. Die
Neugestaltung des Chores bringt den Hochaltar ‘recht gut zur
Geltung. Insgesamt ist die Renovierung bis 1932 als fiir die
Zeit vorbiidlich.anzusehen..Weniger gliicklich im Ergebnis
ist die jﬁngste'Innenrenovierung von 1970. Die gewdhlte
Quaderung trédgt allzusehr den Stempel der Firma Hembus364
und hat in dieser Art in der Kirche nie bestanden. Mit der
AuBenrenovierung bis 1977 fanden die vorerst letzten Arbeiten
an der Kirche ihr Ende.

.y
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6. Schluf

Im Rahmen dieser Arbeit wurde versucht, die Geschichte der
Justinuskirche unter dem Gesichtspunkt der Kontinuitdt zu
betrachten. Es zeigte sich dabei, daB man die Kirche nicht
nur unter kunsthistorischen Gesichtspunkten erfassen darf.
die Frage, warum iliberhaupt in Hdchst eine Kirche erbaut
wurde, kann ein Kunsthistoriker alleine gar nicht beant-
worten. Die Kirche kann, wie eigentlich jedes in einem
historischemzeProzess gewachsene Denkmal, nur unter Einbe-
ziehung der Kirchen-, Territorial-, Wirtschafts- und Sozial-
geschichte eines Gebietes beurteilt werden.Sie ist unter
allen Kirchen des Mittelrheingebietes fast die einzige, deren
Funktion vom 9. bis zum 20.Jh. gleich geblieben ist. Sie

hat in dieser langen Zeit zwar ihre #duBere Gestalt gewan-
delt, aber immer unter Beibehaltung der #lteren Teile. Ein-
zelne Altdre, wie etwa der Kreuzaltar behielten méglicher-
weise ihren Platz und ihre Funktion seit ihrer Einrichtung.

" Diese Tatsachen verleihen der Justinuskirche unter den Kir-
cher. des Mittelrheingebietes einen besonderen Rang. Sie

kann zu Recht als ein Leitfossil der mittelrheinischen

Kunst gelten. Der Begriff der mittelrheinischen Kunst, all-
zu eng mit dem 14./15.Jh. verkniipft kann bei der Beriick-
sichtigung der an ihr gewonnen Erkenntnisse ohne Bedenken
erweitert werden. SchlieBlich gibt es das Mittelrheingebiet
ja nicht nur durch zwei Jahrhunderte. Die Justinuékirche

ist damit gewiB nicht der Nabelpunkt dieser Kunstlandschaft,
aber einer der MaBstdbe, mit deren Hilfe der Begriff "Mittel-
rheinische Kunst" nun vielleicht etwas besser zu fassen ist.



ANHATNG

I. Urkunden, Quellen und Regesten

Die folgende Zusammenstellung von Urkunden, Quellen und
Regesten zur Geschichte der Kirche und von HSchst stellt
einen an dieser Stelle zum erstenmal vorgehommenen Versuch
dar, durch Publizierung dieser Quellen ihrer oft verworren-
"en und ungenauen Interpretation in der Literatur zu begeg-
nen. AuBerdem sollen sie als Beleg'fﬁr die im Text gemach-
ten Aussagen dimen. Sie sind im Text als (Urk...) nach
laufenden Nummern dieses Anhanges zitiert. Bei lidngeren
Texten wurden nur die filir diese Arbeit wichtigen Passagen
wiedergegeben. Einige Urkunden konnten nur in Regestenform
wiedergegeben werden. Es handelt sich dabei vor allem um
Urkunden aus den Mainzer Ingrossaturblichern im Staatsarchiv
in Wilrzburg, welche bei Niederschrift des'Quellenteils die-
ser Arbeit trotz frithzeitiger Bestellung noch nicht zuge-
sandt worden waren. So muBte ich hier auf Excerpte zurlick-
grifen. Die die Umwandlung von St.Alban in Mainz betreffen-
- den Urkunden (Urk. 15.1 - 6) wurden deshalb in Regesten-
form gebracht, weil sie nur indirekt eine Bedeutung fir die
Hochster Kirche haben. Urk. 2o ist als Fotokopie nach Gude-
mus,Tom. IV, p.276-281 wiedergegeben.



. Nachricht aus dem Todesjahr des Mainzer Eb. Lullus 786

Vita Lulli Archiepiscopi Moguntini
Auct. Lamberto Hersfeldensi cap.21

MGH Scriptorum Tom.XV Pars I
Ed.0.Holder-Egger p.147 Zeile 1of

Archiepiscopus tantae rei miraculo nihil permotus, sed
industium mortis suae precursorem provissimo favore
amplexatus, navi iussit imponi et per Ehinum amng secundo

devectum, in loco qui dicitur Hohstedi exponi—,
g. Hostedi h. deponi corr.exponi 1, et ita 1a.b. ed.Lov
(vivatius 1a) -

3. Hoechst ad Moenum fluvium. Auctor illarum regionum

parum gnarus fuisse videtur. Moguntiaco enim Hersfeldiam
profecturus, traiecto Rheno, Moeﬁqm adverso flumine non
Rhenum secundum flumine sequitur, ut J.Hecke Acta SS.0ct.¥II,
p.1091, n.5, notat; emendationem vero, quam proponit, reii-
ciendam esse, iam codice autographo probatur. Nescio, num,
ut haec scriberet; auctori ansam dederunt quae Eigil in
V.Sturmi c.16 dixit: (corpus S.Bonifacii)usque ad Hohheim
villam, quae in ripa Moyn consistitit, navigio transvectum
est.

2. Schenkung des Thiotmann an das Kloster Lorsch im. Jahre 790

Urkunde in einer Abschrift des 12.Jh. im Bayerischen
Staatsarchiv (s. Faksimile), nach Frischholz, 1926, p. 31

In Christi nomine In uilla hostato 3%

sub dieinon-aug.anno.xxii.karoli regis karoli regis
Ego Thiotman p remedio anime Warman

ni.dono ad.s.n-Mrem qui resquiescit in

corpe in monast’laurissamensi ubi uenera

bilis Richbodo aIb-.-DPesse videt-donatig. RichB abb
in ppetuu ee volo = pmptissima uolunta

e confirmo in pago Nitachg uue in uilla

hostat-.-r mansu-ze .viiii iurnal de terra
aratoria<stipulat.subnixa.actld in mona

stio laurish.t-q3s



et Miracula SS.Ms
Petri Liber Tertius cap.14

Einhardi Translatio p€ellini e%
MGH Scriptorum Tom.XV Pars I
Ed.Societas Aperiendis Foptibus Rerum Germanicarum

vocabulo Egggi§§g§§i?',

Nazarii; de quo puella
eodem erratico spiritu
, ad basilicam martyrum a parentibus suis ad-
dyefa est. : Nicolerboekst stoalE

I i ctat 2 > Hiehgt .

Erwghnung des Ortes Hochst in den Annales Fuldenses
im Jahre 849

' Ruodolfi Fuldensis annales unde ab a.838 usque ad

2.863, 2,849

- NGH Scriptorum Tom.T

Fd.G.H.Pertz XXXV Annales Fuldenses

1.366 Zeile 29 f.
- Bt ut maior confusio superbientibus et de sua virtute

praesumentibus fieret, contigit eodem anno post non multi
temporis spatium in villa Hohstedim'16’, quae est ﬁn
territorio Mogontiacon, spiritum nequam per os cuiﬁsdam
arreptitiio protestarip, bello se Boemanico praefuisse,
soéiosque suos Spiritum superbiae atque discordiae fuisse,
quorum dolosis machinationibus Franci Boemanis terga ver-
tissent. |

m., hogstedi Boug. n. mogontiacum o.arepticii p.protes-
tari deest '

16, Hochst ad Moenum infra Francofurdum
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5. Altartituli von St.Justinus nach Hrabanus Maurus

Hrabani Mauri Carmina

MGH Poetae Latini Aevi Carolini Tom.II
Rec.E.Duemmler LXXI.p.225/26; LXXVIII.I-IV,p.230/31
In () Abweichungen und Erginzungen nach Migne,Patrol.
CXII,1640; abgedruckt bei Siering, 1890, p.19

LXXI. VERSUS AD SEPULCHRUM SANCTI IUSTINI CONFESSORI88

Presbyter egregius simul et confessor honestus
Istic (Isthic) iustinus pausat honorifice,

Qﬁem Otgartus praesul Romana as(s)civit ab urbe et
Ecclesiam aedificans ossa sacra hic posuit.

Iste quidem sanctus,quamquam (quanquam) non sanguine

. fuso

Carne esset martyr,mente tamen fuerat.

Corpora sanctorum,qui sunt pro nomine Christi
Carne trucidati,condidit et tumulo’. |

Hinc laudem in terra meruit,atque insuper arce
Caelorum (Coelorum) vitam et regna beata simul

Hos ego Hrabanus (Rabanus) versus feci,et precor ut me
Commendes,lector,tu precibus domino (Domino)

LXXVIII. IN ECCLESTIA SANCTI IUSTINI CONFESSORIS,
ISTI VERSUS SCRIPTI SUNT.
I. HOC EST IN PRIMO ALTARE .
Hoc altare dicat Christi vere ecce sepulchrum.
Virginis et matris relliquiaequé (reliquiaeque) iuvant
Scriptor euangelii Marcus, (martyr) Bonifacius atque
Martyr et Albanus suscipiuntque preces

IT. IN AQUILONALI ALTARE HI
Hic Stephanus martyr,martyr Laurentius aeque
Sacra locant spolia atque aram retinent.
Sanctus Alexander,Urbanus Papa beatus,
Severus prasul mixta locant spolia.
8.Sanctum Iustinum in urbem Hochst ad Moenum translatum
esse ostendit F.Falk (Forsch.z.Deutsch.Gesch.XXII,435)
1.Fast.V,451 tumulo..condidit.
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III. IN AUSTRALI VERO ISTI

Hanc aram Fabianus habet sanctissimus ecce
Cum Marcellino atque Petro sociis.

Hic ovat Agapitus (Agapitius) martyr Felicissimus atque
Sancta Felicitas, martyr et ipsa sacra

IV. AD CRUCEM ISTI (SC.VERSUS)
Alma crucis Iesu (1) hic portio condita Christi est, ,
Quo ascendit caelum (coelum),pars simul atque (ataque)
. ~ loci.
Principis (Princips) hic Petri,Andreae fratris et huius
Multorum ad vitam pignora sacra manent.
Ecce Tiburtius hic fratre est cum Valeriano,
Adstat (Astat) Martinus et Benedictus ovans.
Cecilia hic martyr,Lioba et sanctissima virgo,
Vota pia accipiunt (accipunt) atque deo (Deo) referunt.
(1). 'Iesu' fehlt bei Migne,Patrol.
Ausziige aus den zeitgenSssischen Quellen zur Synode in
Hochst am 14.Mai 1024

1. Erzbischof Aribo von Mainz an den Bischof Meginhard

- von Wirzburg. 1024.

2. Aribo an die Kaiserin Kunigunde. 1024

3. Die Mainzer Suffraganbischdfe an Papst Benedikt VIII.

1024 _ )

aus: W.v.Giesebrecht,Geschichte der deutschen Kaiserzeit
Bd.2,Bliithe des Kaisertums, Minchen 1885
p.706,Nr.2a; p.707,Nr.2b; p.708,Nr.3

1.(2a) Hac de causa cum fratribus nostris decrevi et sta-
tui. convenire nos in unum in vigilia ascensionis Domini

in loco viecino, qui dicitur Hosteti iuxta Moguntiam, ut
omnibus cordis et animi viribus occurramus sanctae matris
ecclesiae necessitatibus. .

2.(2b) Quoniam id devotissimo promereri (solum) habeo ser-
vitio, solotenus prostratus efflagito, ut tuis ilium preci-
bus facias apud Hosteti iuxta Moguntiam interesse conven-
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tui nostro (velle); qui conventus in vigilia ascensionis
Domini fratribus est nostris denunciatus. Valeat semper
in Christo (Jhesu) veneranda dominatio (tua).

3.(3) Domno Benedicto apostolicae sedis capiti venerabi-
lissimo Burchardus Wormaciensis, Udalricus Curiensis,
Werinharius Argentinensis, Eberhardus Babenbergensis,
Walterus Spirensis, Wiggerus Vardensis, Meginhardus Wir-
ciburgensis, Heimo Constantiensis, Godehardus Hildinis-
heim_ensis, Heribertus Rubilocensis, Brantho Halversta-
densis, Hizzo Pragensis omnes una intentione (servi) tu-
tis et orationis instantiam pro (suo) posse.- Cecidit
corona capitis nostri, ablatae sunt dignitates sancti
nostri metropolitani. ...

7. Erzbischof Ruthard iibertrigt dem Kloster St.Alban zu
Mainz die Kirche zu Hochst.- 1090

Codex diplomaticus nassoicus 1.Bd.1.Abt (CDN)
Ed.K.Menzel u.W.Sauer ‘
CDN Nr.135, p.74/75

In nomine sancte et individue trinitatis. Notum esse cu-
pientes omnibus in Christo fidelibus, quomodo basilica
sancti Justini, que est in Hosteden, in ius et potesta-
tem sancti Albani ‘transierit, paucis id notari fecimus,
ne malicia aut cuiusdam ignoranciaz non commodato lega-
lium scripturarum vinculo postmodum dissolvat, ﬁuod raci-
onis ac legis industria factum et sanccitum esse constat.
Ego igitur Ruthardus; gsancte Moguntine sedis dei gracia
archiepiscopus, videns eandem basilicam dei servicio ap-
tam, sed vetustate et negligencia sartis ac perstillanti-
bus tectis iam pene collapsam esse atque venerabile cor-
pus sancti Justini confessoris Christi, quod in ea requi-
escit, condignum sue veneracioni obsequium non habere,
petente Adalmanno abbate sancti Albani cum consilio et
consensu abbatum nostrorum, prepositorum, militum, qui
tunc ex eventu plurimi adfuerunt, tradidi deo et sancto
Albano eandem ecclesiam cum appendentibus sibi prediolis
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et decimacionibus et cum omni iure, aquis, pascuis, exi-
tibus et reditibus per manum advocati Wolfframmi de
Strumburc eo videlicet pacto, ut supradictus abbas de-
structa eius edificia per se reparare atque conversacio-
nem monachorum secundum copiam bonorum innibi institu-
eret. Sed cum pre angustia loci officine huius generis
religioni non possent ibi convenienter fieri, curtim

meam et edificia mea, que eidem monasteriolo appende-
bant, in eadem donacione addidi. Insuper tres mansos in
Cilolvesheim de mea salica terra pro salute anime mee
super altare sancti Justini in usus fratrum devotus ob-
tuli atque aliquos hortos iuxta Hosteden in cémpo contra
fluvium, qui Nita vocatur, ad nutrienda olera eisdem
fratribus indulsi. Concessimus eciam familie ad predic-
tum locum pertinenti in perpetuum, postquam instituta est
monachorum religio, ut nullum advocatum habeat nisi me

et successores meos, ut ad nullius advocati placitum
conveniat, nulla advocacionis iura persolvat. Cum ob-
ierit vir sive mulier, optimum pecus vel vestimentum,

quod reliquerit, ad altare sancti Justini in usum abba-
tis et fratrum ibi deo- serviencium deferatur. Et ut nul-
lus chorepiscopus aliquam potestatem habeat vel exerceat,
nisi ab abbate fuerit vocatus, tunc quinque solidi in

eius sumptus dentur; archipresbiter vero semel in anno
sinodum ibi propter corrigendas animas celebrans solidum
unum ad expensas prandil sui accipiat. Sed et hoc notum
esse cupimus, quod predictus abbas prepositum Widelonem
mercede conduxerat, cuilus ecclesia tunc temporis erat,
scilicet decem talentis singulis annis, guousque viveret,
ideo statuimus hoc, ut si forte aliquando substancie inopia
vel alicuius successoris mei nequicia evenerit, quod absit,
ut servicium dei ibi defecerit, ecclesia et omne, quod
fratrum labore aut pecunia est acquisitum aut donacione
alicuius ad altare traditum, totum in usu abbatis et fras-
rum szncti Albani permaneat. Porro ut ista tradicio rata
fore debeat et contra eam mmllus venire iuste audeat, auc-
toritas mee sigillum huic cartule impono et omnem inimi-
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cam personam banni mel interminacione ferio et ab in--
sectacione huius-donacionis procul repello.

Facta est autem hec legitima tradicio sine omni contra-
dictione anno dominice incarnacionis MXC, indicticne
XIII, Romanum imperium Heinrico IIII imperatore regente,
regnante super omnia domino nostro Jesu Christo, in cu-
ius mano nos sumus et a quo habemus, si quid boni faci-
mus vel facere volumus. Hi sunt testes: Godeboldus pre-
positus in maiore monasterio, Anshelmus prepositus. sanc-
ti Stephani, Widelo prepositus sancte Marie in campo,
Bertholfus comes de Strumburc et filius eius Bertholfus,
Werinherus comes de Nekerowa, Heinricus et frater eius
Meginfridus de Velisberc, Ezzo de Steinheim, Wulverich
et frater eius Stevan, Embricho et filius eius, Hartwin
et Embricho et alii quamplures.

). Papst Iucius II. bestdtigt dem Kloster St.Alban seinen
Gliterbesitz, besonders zu Héchst.- Lateran 28.Mai 1144

CDN Nr.205, p.142/143

Lucius episcopus servus servorum dei dilectis filiis
Guarnero abbati monasterii sancti Albani quod iuxta Ma-
guntiam situm est eiusque fratribus tam presentibus quam
futuris regularem vitam professis in perpetuum. Aposto-
lici moderaminis clementie convenit, religiosos diligere
et eorum loea pia protectione munire. Dignum itaque et
honestati conveniens esse cognoscitur, ut qui ad eccle-
siarum regimen assumpti sumus, cos a pravorum hominum ne-
quitia tueamur et apostolice sedis patrocinio foveamus.
Eapropter ‘dilecti in domino filii vestris rationabilibus
postulationibus clementer annuimus et monasterium sancti
Albani in quo divino mancipati estis obsequio, sub beati
Petri et nostra protectione suscipimus et presentis scrip-
ti patrocinio communimus statuentes, ut quascunque pos-
sessiones, quecumque bona idem monasterium in presentiarum
iuste et canonice possidet aut in futurum concessione pon-
tificum, largitione regum vel principum, oblatione fideli-
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um seu.aliis iustis modis deo propitio poterit adipiseci,
firma vobis vestrisque successoribus et illibata perma-
neant. Ecclesiam vero sancti Justini, que est in Hoste-.
den, quemammodum & bone memorie Rothardo Maguntino ar-
chiepiscopo canonice vobis concessa est et scripto suo
firmata, honores quoque et dignitates, quas beati Albani
monasterium usque ad moderna tempora iuste habuisse di-
noscitur, per presentis scripti paginam vobis et per vos
eidem monasterio confirmamus. Decernimus ergo, ut nulli
omnino hominum liceat prefatum monasterium temere per-
turbare aut eius possessiones auferre vel ablatas reti-
nere, minuere aut aliquibus vexationibus fatigare, sed
omnia integra conserventur vestris et eorum, pro quorum
gubernatione et sustentatione concessa sunt, usibus om-
nimodis profutura. Salva Maguntini archiepiscopi canoni-
ca iusticia et apostolice sedis auctoritate. Si qua igi-
tur in futurum ecclesiastica secularisve persona hanc
nostre constitutionis paginam sciens contra eam temere
venire temptaverit, secundo tertiove commonita si non’
satisfactione congrua emendaverit, potestatis honorisque
sui dignitate careat reamque se divino iudicio existere
de perpetrata iniquitate cognoscat et a sacratissimo.
corpore ac sanguine dei et domini redemptoris nostri
Jhesu Christi aliena fiat atque in extremo examine di-
stricte ultioni subiacebat. Cunctis autem eidem loco
iusta servantibus sit pax domini nostri Jhesu Christi,
quatinus et hic¢ fructum bone actionis percipiant et apud
districtum iudicem premia eterne pacis inveniant. Amen.
Amen. Amen. |
(Symbol)

Lucius catholico ecclesie episcopus ss. Bene valete.

+Ego Conradus Sabinensis episcopus ss.

+Ego Theodewinus sancte Rufine episcopus ss.

+Ego Albericus Ostiensis episcopus ss.

+Ego Imarus Tusculanus episcopus ss.

+Ego Gregorius presbiter card.tit. Calixti ss.

+Ego Rainerius presbiter card.tit. sancte Prisce ss.
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+Ego
+Ego

+Ego
+Ego

+Ego
+Ego

+Ego
+Ego
+Ego
+Ego

+Ego

Datum
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Wido presbiter card.tit.sanctorum Laurentii et
v Damasi ss.
Nocolaus presbiter card.tit.sancti Cyriaci ss.
Reinerius presbiter card.tit.sancti Stephani in
Celio monte ss.
Aribertus presbiter card.sancte Anastasie ss.
Hugo presbiter card.tit.sancti Laurentii in Luci-
na ss.
Julius presbiter card.tit.sancti Marcelli ss.
Gregorius diaconus card.sanctorum Sergii et Bachi
ss.
Odo diconus card.sancti Georgii ad velum aureum
SS.
Gerardus diaconus card,sancte Marie in Dominica
. Ss.
Octavianus diaconus card.sancti Nicholai in car-
cere Tulliano ss.
Guido in Romana ecclesia altaris minister indig-
. '~ nus ss.
Rodolfus diaconus card.sancte Lucie in Septa so-
' o lis ss.
Laterani per manum Baronis sancte Romane ecclesie

subdiaconi, V.kal.Junii, indictione VII., incarmationis
dominice anno M°C°X°LIIII®.,pontificatus domni Iucii pape

secundi

anno I.

8a.Bestitigung der durch Eb.Ruthard erfolgten und durch
Papst Lucius II.genehmigten Ubertragung der Kirche und
ihres Besitzes zu HGchst an St.Alban durch Eb.Heinrich I.
von Mainz.- vor dem 13.Mirz 1145

CDN Nr.210, p.147/148

6. In nomine sancte et individue tr.nitatis. Heinricus
dei gratia sancte Maguntine sedis archiepiscopus omnibus

Christi

petuum.

cultoribus tam fururis, quam presentibus in per-
Susceptl cura regiminis nos admonet, religiosam

vitam ducentes digne remunerationis beneficio prosequi,ut
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et laboribus suis non integratos nos inveniant et ipsi de
indulta sibi gratia meliores semper proficiant. Sicut enim
laudabile est et diScretum, reverentiam et honorem maiori-
bus exhiberi debitum, sic rationabile atque iustum videtur,
prelatos quosque commissos sibi diligere atque eorum iustis
peticionibus pias semper aures accomodare. Qua caritatis di-
ligentia cum omnibus debitores existamus, iniuncti tamen pa-
storalis afficii ratio in filios sancte Maguntine ecclesie
cogit nos esse propensiores et in eos precipue, qui matri
ipsi se exhibent devotiores. Noverint itaque quique.deum ti-
mentes tam futuri, quam presentes, qualiter fratres nobis
devoti et fideles monastica religione degentes in ecclesia
beati Albani Maguntie dirigente eos ad nos venerabili viro
abbate suo Heinrico privilegium presentabant a summe sedis
pontifice Lucio huius nominis II.ecclesie sue transmissum

et ut, quod ibi continebatur, confirmarem sub apostolica le-
gatione intimabant. Continebatur autem tam in litteris ab
apostolica nobis sede directis, quam etiam in iam memorato
apostolice auctoritatis privilegio, ut ecclesia beati Justi-
ni, que est in Hosteden, quemadmodum a bone memorie Ruothar-
do archiepiscopo ipsi monasterio concessa est et scripto
confirmata, ita de cetero permaneat et ut quascumque posses-
siones, quecumque predia idem monasterium a constitucione
sua usque ad hec tempora possidet aut in futurum largitione
regum, concessione pontificum, donatione principum, oblatio-
ne fidelium deo propicio potuerit adipisci, firma ei suisque
habitatoribus et inconvulsa perseverent. Honores nichilomi-
nus et dignitates, quas beati Albani ecclesiam usque ad mo-
derna tempora constat habuisse, videlicet ut fratres eius,
quotiens ordines celebrantur, primi post principalis eccle-
.sie cananicos vocentur et ut in publicis stationibus et in
oblatione, que singulis annis in cena domini persolvitur,
prima rost episcopalem.sedem habeatur, per ipsius scripti
paginam constat iam dictis fratribus et per eos eidem mona-
sterio confirmata. Quia igitur nostri officii est, sanctam
matrem nostram Romanam ecclesiam venerari, diligere eiusque
mandatis in omnibus obedire nec institutis predecessorunm
nostrorum in aliquo contraire, eius legationem omni debita
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obedientia amplectentes, quod ipsa confirmavit, confirma-
mus ideo maxime, quia sic ipsam ecclesiam antiquitus iuste
habuisse cognovimus. Decernimus ergo, ut nullus omnino pre-
fatum monasterium audeat perturbare, honores eius et digni-
tates antiquas aliquatenus inminuere, possessiones eius au-
ferre, ablatas retinere aut aliquo vexationis genere fati-
gare. Si quis autem contra hanc nostre institucionis pagi-
nam insurgere temptaverit, thesaurizat sibi iram in die ire

et, si non digna satisfactione emendaverit, in extremo exa-

mine districte ultioni in perpetuum cruciandus subiacebit.
Ut autem hoc, quod statuimus, inconvulsum et stabile de ce-
tero permaneat, data in prevaricatores sententia damnatio-
nis cartule huic sigilli nostri impressionem fecimus aptari
probabilium adhibentes testimonia personarum, quarum hec no-
mina sunt: Hartmannus maioris ecclesie prepositus, Gerlahus
decanus maioris ecclesie et prepositus sancti Victoris,
Heinricus custos sancti Martini et prepositus in Erfesfurt,
Willehelmus magister scolarum, Anshalmus prepositus sancte
Marie ad gradus, Hertwinus cantor et prepositus sancti Jo-
hannis, Godescalcus prepositus sancte Marie in campo, Arnol-
dus camerarius et prepositus in Ascafenburch, Burchardus
prepositus in Ichinburch, Sigiloch brepositus in Norzun.

Acta sunt autem hec anno dominice incarnationis millesimo
¢O . XI.0.VO., indictione VIII, regnante glorioso Cdnrado rege
anno regni eius VII®, super nos autem regnante domino nost-
ro Jhesu Christo Amen. ' '

Eb.Heinrich I.von Mainz bestdtigt dem Hochster Propst Hilde-
bold dze Uberlassung des dortigen Zehntens von Seiten des
Stiftés St.Victor zu Mainz gegen eine jihrliche Abgabe von
zehn Mainzer Schillingen. - Mainz 5.April 1146

CDN Nr.217, p.154

C.In nomine sancte et individue trinitatis. Heinricus sancte
Maguntine sedis archiepiscopus huius nominis primus. Cum om-
nis rei maxime detrimentum sit negligentia, summopere in re
conservanda adhibenda est futurorum providentia. Paulatim
enim labore magno sepe recolligitur, quod vel senio vel obli-
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vione vel custodum desidia distrahitur. Huic ergo rei simi-
le ne forte contigeret, fratris beati Victoris foras murum
Maguntia, quorum cottidiana stipendia sunt decimationes no-
stre salice terre tam in orientali Germania quam in Saxonia
et in omnibus vicis vel villis nostri episcopatus, predavere
cogitabant. Decimationem itaque ut diximus nostre salice
" terre in villa Hosteden super ripam Mogoni ubicunque sitam
et illuc pertinentem, in agris, in vineis, in hortis, in
animalibus per manum nostram fratri Hildeboldo eiusdem loci
preposito suisque successoribus tali convention incommuta-—
biliter committentes tradiderunt, ut ipse suique successo-
res annuatim ad vincula sancti Petri prenominatis fratribus
beati Victoris X.solidos Maguntine monete indubitanter in-
de persolvant. Quo facto ut istud testimonio nostri sigilli
confirmarem, obnixe rogaverunt idque apud nostram benevolen-
tiam iure talibus promptam facile optinuerunt. Igitur ut
hec rata permaneant, confirmata esse nostri impressione si-
gilli subiunctis testibus tam futuri quam presentes cognos-
cant. Testes sunt isti: Haritmannus principalis ecclesie pre-
positus, Gerlachus prepositus de sancto Victore, Sigelochus
prepositus de Norzun, Burchardus de Gicheburc prepositus,
Gisilbertus prepositus de Wileneburc. Capellani: Cunradus,
Linunc,Rﬁdinc, Adelbero decanus sancti Victoris,cﬁnradus ma—
gister, Stephanus cantor et reliqui eiusdem martiris cano-
nici. Liberi: comes Wolframus de Wertheim et frater eius
Ditherus, Arnoldus de Hagenowa, Gerlachus de Bﬁchun, Mini-
gsteriales: Cunradus de Haepenhefde, Cunradus pincerna,
Wernherus dapifer, Cunradus marscalcus et alii plures.

Acta sunt hec anno dominice incarmationis MOC.XIVI, in-
dictione VIIII Data Moguntie, nonas Aprilis. |

Papst Lucius III. bestdtigt die Besitzungen des Klosters
8.Alban bei Mainz. - Verona 21.Nov.1184

CDN Nr.279, p.205

unter anderen: ....Ecclesiam in Acruftero cum decimatione et
appenditiis suis. Ecclesiam sancti Justini que est in Osten,
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quemadmodum a bone memorie Rotardo archiepiscopo Magunti-
nensi concessa este= = = = = = = = - = - - -
Datum Verone, per manum Hugonis sancte Romane ecclesie
notarii, XI.kalendas Decembris, indictione tertia, incar-
nationis dominice anno MC.CO.LXXXIIII.,pontificatus vero
domni Lucii pape III. anno IIIIC.

Die Reliquientranslation von 1298 im Bericht des Sigehard.

Analecta ex libro Sigehardi lMonachi Sant-Albanensis qui ex-
tat in MS. Carthusiae Coloniensis. ‘ | '
G.Chr.Ioannis, Scriptores rerum Moguntiacarum, Tom.II.
p.28. §TIT.15 ' |

Et numquid Confessor Domini, Iustine alme, ab hac sacratis-
gima te excludi patieris societate? Absit. Te enim nobis
Heostedin tua basilica; ecclesia S.Albani Spiritalis atque
specialis filia. Adhuc sunt in (hoc) numero Deo dicata vir-
go Innocentia, materque eius, B.Vincentia: quas loci nostri
~ patronos et propitias protectrices, ab Italiae partibus de
urbe Rauenna ad hanc societatem beatissimam diuina direxit
clementia, Oggario, post praesulatum sancti Bonifacii quin-
to Moguntino Archiepiscopo, transferente. Talibus athletis
nominatis et principalibus gloriatur aurea Moguntizma His
 tam praecipuis patribus, principibus patronis et protecto-
ribus S.Albani floret ecclesia;, totaque gloriatur Germania.
Licet praeteristos, in ipsa basilica siue monte, infinita
Sanctorum contineantur corpora; quorum quamuis nobis incog-
nita, Deus tamen omnium nouit nomina. Vnde sufficiat cui-
libet Christiano, ibi fideliter eorum expetere et efficia-
citer impetrare suffragia, cum nulli postulanti in fide
recta, et non haesitanti, eorum patrocinio neget Dominus
optata beneficia.

Papebrochii Commentarius &§III,16

S.Iustini Confessoris festum solemniter cum IX lectionibus
colendum praescribitur in antiquioribus Breuiariis Mogunti-
nis, IV Augusti; quod cur in Breuiario anni MDLXX omissum
sit, nescio, nisi forte, quia festum istud, monachis S.Al-
bani proprium, non spectabat Canonicos Moguntinos. Interim
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cupio edoceri, quaenam sit illa Heostedinensis S.Iustini
basilica, vnde ablatum vel corpus vel insignis reliquia
indicatur. Hactenus nihil proprius occurrit, quam Hoog-
stetten in Sueuia, sed nimis incerta est coniectura, in
sola nominis affinitate fundata; si quis autem de eius-
modi Confessoris vita vel miraculis nouit aliquid et

quod nouit suggerat, gratos nos experietur ad praenotatum
diem I Augusti.

p.23, &III,18

De S.Iustini martyris reliquis, Heiligenstadio verosimili-
ter ad Corbeiam Saxonicam delatis, et anno MCCCLXXV a Bo-
done abbate ad eundem Carolum missis, egi num 24 Comment.
praeuii . Hic addo, eas vel non fuisse additas Pragensis
ecclesiae aut Carolostadiensis arcis reliquiis, vel occul-
tas latere sub nomine S.Iustinae: nam Pessinag Decanus, ni-
hil de Tustino inuenisse, se profitetur pag.477 Phosphori
sui: sed in consignatione reliquiarum, descripta anno

. MCCCLXXIX vtique solum quarto post praedictam donationem,
iterumque in'ea, quae scripta fuit anmo MCCCLXXXVII, sic
legi inuenerit: Item costa S.Iustinae martyris Altissio-
dorensis, in argento deaurato. Item costa S.Zophiae vir-
ginis, similiter circumdata argento deaurato.Videtur au-
tem decanus praesumere, per errorem factum esse, ut ita
scriberetur, mutatisque leuiter epigraphis, legi debuisse:
Costa S.Iustini martyris, costa S.Zophiae Virginis'Autis-
siodorensis. Verum Sophiam aut Zophiam, non modo non in-
uenio Autissiodori, sed nec in tota reliqua Gallia; Tu-
stinam virginem, nescio quam, XXX Decembris nominat Hen-
ricus Canisius in Martyrologio Germanico. Ego fateor,

mihi de Iustina et Sophia ibi nominatis, nihil liquere:

de Tustini reliquiis Corbeia missis nequeo dubitare; quod
autem Heiligenstadio sint acceptae, puto per verosimilem
coniecturaﬁ teneri posse.

Die Gewdhrung eines Ablasses fiir die Kirche der hl.lMarga-
retha zu HEchst. Erste Erwdhnug unter diesem Patroziniums
- Rom 1300.
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CDN Nr.1298, p.41 (1.Bd.3.Abt.)

Universis Christifidelibus ad quos presente littere perve-
nerint nos miseratione divina Adenulpus Consantinus, Ranu-
cius Calaritanus, Basilius Jherosolimitanus archiepiscopi,
Leonardus Anagninus, Azo Cazertanus, Lando Nolanus, Antho-
nius Chenadiensis et Nicolaus Cortibulensis episcopi salu-
tem etc. Verleihung von Ablissen an Diejenigen, welche ad
ecclesiam—- beate Margarete virginis de Hueste Mogontinen-
sis dyocesis - diebus, videlicet Nativitatis, Circumcisio-
nis, Resurrectionis, Ascensionis domini et Pentecostes,
Nativitatis, Purificationis, Annunciationis et Assumptio-
nis beate Marie virginis gloriose, beatorum Petri et Pauli
et Jacobi apostolorum, sanctorum Justini et Albani, beate
Margarete virginis, in commemoratione omnium sanctorum et
in dedicatione ipsius ecclesie devote et causa orationis

- accesserint annuatim vel qui ad fabricam, luminaria, orna-

B

menta seu alia necessaria ipsius ecclesie manus porrexerint
adiutrices aut qui in bona sui corporis sanitate seu eciam
in extremis laborantes quidquam suarum predicte ecclesie
legaverint facultatum necnon dicte ecclesie sacerdoti cum
sacra communione vel iniunctione infirmos visitanti qui de-
votam cum reverencia comitivam etc.

Datum Rome, anno domini millesimo CCCP°.,pontificatus

sanctissimi patris domini Bonifacii pape Octavi anno sexto.

Ernennung des Hochster Propstes O0tto von Scharpfenétein
zum Abt von St.Alban durch Eb.Adolf I.von Nassau vorbe-
haltlich der Bestitigung durch den pédpstlichen Stuhl.Er-
folgt diese nicht, so soll er wieder Propst in Hdchst wer-
den. - 1389."

Chronici Santalbanensis Lib. I Sect.II;
G.Chr.Ioannis, Scriptores reum Moguntiacarv-,Tom.II.
Frankfurt 1722, p.771/772

‘Wir ADOLF, von gots gnade, des heiligen Stuls zu Mentze
Ertzbischoff &c.Bekennen-—— Wann vvir sunderlichen darzu
geneyget sin, dass vaser closter zu Sant Alban zu Mentze,



- 17 =

in frieden, vvesen vnd selekeit bliben moge, vnd nit gerne
sehen, dass es von den electien vvegen der Abtye, die da
gescheen sint, verderplich vvurde, vnd darumbe so haben
vvir geredt zvvischen den Erbern Geistlichen vnsern lieben
andechtigen, Otten von Scarpinstein, Probist zu Hoeste,
vff eine, vnd Wernher Ringe, Zinsmeister des vorgenanten
closters zu S.Alban, viff die ander site, in der masse als
hernach geschrieben stet, dass auch die vorgen. beide par-
thie an vns gestalt haben.

Zum ersten wollen wir, dass der vorgenant Otte zu diesem
male bie der Abtie zu S.Alban bliben soll. Vnd wann er von
deme Stule von Rome darzu confirmiret wurdet, oder yme da-
von von nuvvens versehen, so sal dem vorgenanten Wernher
Ringe die Probstie von Hoeste vverden, vnd sal er die haben,
vnd Probist sin, vnd sal yn keiner vss deme Conuente zu
S.Alban daran hindern oder yrren, in kheine vvyss.

Auch sal das Conuent zu S.Alban vnserme Heiligen Vatter
deme Babiste ernstlich vnd eintrechtlich schrieben fur den
egen.0tten, dass sine electien confirmirt vverde; oder dass
yme von der Abtie von nuvvens versehen vverde.

Item sal Otte vorgenant die Probistie zu Hoeste izunt ane
geverde bevelhen von sinen vvegen deme vorgen.Wernher zu
bevvaren, also bescheidlichin, dass er mit kuntschafft in-
nemen sal vvas von der Probistie gefellet. Vnd vvurde des-
selben Otten electien confirmiret von deme Stule zu Rome,
oder vvurde yme von nuvvens von demselben Stule veréehen,
so solden die fruchte, die derselbe Wernher also ingenomen
hette, oder vvas zu der Probistie gehoret, sin sin. Wurde
gber Otten von dem Stule von Rome die Abtie nit, vnd queme
eyn andrer darzu, so solde Otte egenant die Probistie wvi-
der.vverden, vand die fruchte vnd nutze, die davon komen
vveren, vsgenomen kuntliche mogeliche koste vnd zerunge,
die daruff gescheen vnd gangen vveren, die man vor davon
nemen sal. ane geverde.

Item sollen bie derselben Probistie bliben Perde vnd al-
le Fihe, oder vvas da ist von plugen vnd anderm geschirre,
das zu deme buvve gehoret, als viff den tag vff der Probi-
stie in dem hofe zu Hoeste vvas, da Apt Heinrich starp.
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'Auch sollen die vorgenante Otte vnd Wernher vmb alle vvorte
schriffte, vnd ander sache, vvie zvvischin yn bis her er-:
lauffen vnde gescheen sint, gutlich gerichtet sin, vvie vvir
si darumbe entscheiden, darumb ir einer ‘dem andern zu tun;
das sal also gehalten vverden. Des zu vrkunde &c. Datum Vden-
heim Dominica proxima post diem Ascensionis Domini, anmno
eiusdem MCCCLXXXIX.

Abt Hermann von S.Alban schenkt Eb.Johann II. von Nassau
die Propstei zu Hochst als Dank flir seine Bemithungen in Rom
bei der Umwandlung des Klosters von St.Alban in Mainz in
ein Kollegiatsstift. - 1419.

Chronici Santalbanensis Lib.I Sect.II.
G.Chr.Ioannis, Scriptores rerum Moguntiacarum, Tom.II.
Frankfurt 1722, p.773/774

. Wir Har*bman1

s Apt, vnd der Conuent gemeynlichen zu S.Alban
.vssvvendig Mentze, bekennen fur vns vnd alle vanser nachko-
men, vad tun kunt mit diesem vnserm offen brieffe aller-
menclich; als ytzunt lange zyt vnd bisher, der Ervvirdige
in Gott Vatter vnd Herre, Her IOHAN Ertzbischoff zu Mentze,
vnser gnediger lieber Herr, vns vnd vaserm Stifft, S.Alban
vorgenant, getruvvelich geschuret, geschirmet, vnd vns gein
allermenglich gnedeclich verteydinget, versprochen vnd ge-
hanthabt hat, vnd nemlich vns, vand vnser vorgenanten kir-
chen-sachen in dem hofe von Rome gein vnsern Heiligen Vat-
ter den Babst mit trefflicher vormerunge gefordert, gehan-
delt vnd getrieben hat, davon derselbe wvnser gnediger Herr
von Mentze gross muvve, arbeyt, kroit, vand auch koste daruff
- gethan vnd gevvant hat; Dass vvir vmb soliche muhe, arbeit,
kroit vnd koste, die der obgen. vanser gn.Herre in salicher
masse vmb vasern vnd vasers vorgen.Stiffts vvillen gehabt
vnd gethan hat,; die in 3tzlicher masse ime zu vvidergelten,
demselben vnserm gn. Herrn, sin nachkomenden Ertzbischoffen,
vand dem Stifft zu Mentze, vnser Probstie zu Hoeste, vnd alle
zehenden vnd gute darzu vand daryn gehoren, nichts usgenomen
gentzlich vnd zumale gegeben han, vnd geben yn die, crafft
dieseg vffin Brieffes, also, dass derselbe vnser gn.Herre,
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sin nachkomen, vnd der Stiffte zu Mentze, mit derselben
Probistien vnd den guten daran gehoren, furbaser zu evvi-
gen zyten tun vnd lassen sollen vnd mogen, als mit ande-
ren iren eygen guten ane intrag, vviderrede vnser, vnser
nachkomen, vnd anders eins iglichen von vnsern vvegen. Ane .
alle geverde vnd argliste. _

Vnd des zu vvarem vrkunde so han vvir Hartman Apt vnser
Aptie, vnd vvir der Canvent obgenant, vnser Convents vnd
Capitels ingesiegele an diesen Brieff thun hencken, Datum
anno Domini MCCCCXIX, in festo Assumpt. beate & gloriose
virginis Marie.

Die Umwandlung von St.Alban in Mainz in ein Kollegiatsstift.

Urkunden vollstdndig wiedergegeben in :

Albansgulden oder Kurze Geschichte des Ritterstiftes zum

hl.Alban bey Mainz von J.G.Reuter, Mainz 1790

1. XIII.,p.54 Instrumentum Notariale super Examine Testium
de.statu"Monasterij,St.Albani.Mog{ et ejus—f
dem transmutatione in Ecclesiam Collegiatam.
- 1419

24 va.;P-73 Toannis IT. AEpi M.Litterae Erectionis Mona-
sterij S.Albani in Secularem Ecclesiam Codle-
giatam. - 1419

3. XV.,p.88 Martini V. P. Bulla Erectionis Prepositura
in Eccle. Colleg. ad S.Albanum Mog. - 24.Xbr
1419

4, XVI.,p.98 Conradi III. AEpi. M. Erectio Praepositura
in Eccl. Colleg. ad S.Albanum Mog. - 1428

5. X¥II.,p.110 Bulla Martini V. P. nequis nisi ex utroque
parente nobilis recipiatur ad Eccl.Colleg.
S.Albani. - 1420 |

6. XIVII.,p.259 Der erste Propst von St.Alban in Maingz
ist Philipp Flach von Schwarzenberg bis 1420



- 20 -

16. Erwdhnung eines geistlichen Gerichtes in Hichst. - 1420.

Codex diplomaticus anecdotorum res Moguntinas etc.
Tom.II., p.718, Nr. 139, V.F. de Gudenus, Frankfurtéleipzig
1758

TACOBUS de HEIMBACH, it. Hanebach. 1400 - 1420 d. 8. Ian.
Quo ipso anno eum ex hac vita migrasse, iudicio sunt litte-
rae Conradi III. quibus Notario Iudicii ecclesiastici, tunc
residentis in oppidb Hochst locavit, 'unsern Hoff zu Hoest,
den meh nennet den Sent=Hof',( & synodis ibidem celebrari
solitis) 'der Hern' Iacob Bumans 'Dechants zum Heil. Crutze
bey Mentze etwanne gewest ist'. Exaratae enim sunt 1420
feria 3. post almam Pentecostes.

17. Erlaubnis Papst Martins V. in HSchst ein Kollegiatsstift
zu griinden. - 1423

BayStAWU - Mainzer Ingrossaturblicher Bd. 17, Liber II.Conr.II.
Kopialbuch des Erzbischofs und Kurfiirsten Konrad II.(III.)
 Rhein-und Wildgraf zu Daun, fol. 313/314 ’

"Bulla super fundata ecclesie collegiatam in hoeste fundare
possit. ) ‘

Roma 14. kalendas Iunij Anno Pontificatus Martini Papae
sexto. '

18. Erwéhnung eines geistlichen Gerichtes in Hﬁchst.f? 1430

Codex diplomaticus anecdotorum res Moguntinas etc.
Tfom.IV., p.173, Nr. LXXII, Contra Hussitas.
V.P. de Gudenus, Frankfurt&Leipzig 1758

Wir Conrad v.G.G. des heiligen Stuls zu Mentze Ertzbischoff
etc. Bekennen....

Und herumb so heissen wir der Ersamen, den Richtern unsers
geistlichen Gerichts, und allen andern geistlichen Richtern
in unserm Stiffte, u. auch unserm Siegeler zu Hoeste....,
daz sie den genanten....unsern, soliche Gnad u. fryheit hal-
ten, die hanthaben, und von niemand gestaten uberfahren wer-
den; und auch dabynnen keinerley Process ader Gerichte uber



- 01
sie geben, ader gehen lassen. Daz ist unser ganze und.ernste
meynunge. Und sal diese unser gnade u. fryheit, zuschen hie
und St.Martinstag nechst kumpt, und acht tag darnach ungever-
lich weren, und nit lenger.

- Des zu orkunde etc. Datum Aschaffenburg secunda feria ante
- Valentini. Anno MCCCCXXX.

s
T e - -

GI‘_ Priihmesserei in Hchst., - 1432

BayStAWd - Mainzer Ingrossaturbiicher Bd. 20, Liber V. Conr.II.
Pergamentkodex des Erzbischofs und Kurfiirsten Konrad II, (IIT!)
. Rhein- und Wildgraf zu Dsun, fol. 141/1 - 143/1

Erectio fundatio et dotatio premissarie in Hoest

Iitera Erectionis fundationis et dotationis primiBaria in
Hochst de Anno 1432, '

Die ﬁbertragung der Kirche aﬁ‘ die Antoniter. - 1441
Codex diplomaticus anecdotorum res Moguntinas Aetc;.

_ Tom.IV., p.276 - 281, Nr. CXXVIII, V.F. de Gudenus, Frank-
furt&Leipzig 1758 ' ‘ |

THE CDERICVS D.G. fanffeMaguntine Se-
ole dis Archiepifcopus, S. R. 1. per Germaniam Archicancells-
yius. Ad perpetuam rei memoriam notum facimus univerfis, -
- prefentibus & futuris: Paftoralis officii cura, quam Deo au.

_ f’corc in partem noftre (ollicicudinis gubernandam {ufcepimus

- ad id nos impellit, ut facra planternr Religio, & diviaus cul

i
viaduas Cili-

tus noftra etate indies recipiat incrementum.  Que quidem
etfi'univerfis naftre Diocefis Religionibus fincero defideramus
- affé€tu, ad eam tamen, que inhonord Eximii Xpi Confefforis
beati ANTHONTII pie dedicata eft, religionem fingularius &
devocius zelo accenfi, ipfam in noftra Diocefi uberioribus ma-
derati fumus palmatibus propagare. :

Ad laudem igitur & gloriam S, & InD. TRINITATI’SI,
honorem & reverentiam prefati . . Xpi Conf. B. Anthonit,
Ecclefiam parrochialem in Hoeffe in opido noftro, cum omni-
::.,i‘_ ..,'.3_ _— . -l.A ,’___,':,' L6 ow. C o ) ' bug

v § N
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bus & fingulis fuis iuribus, obventionibus, cenfibus, redditi-
bus, proventibus & pertinenciis univerfis, cum infrafcriptis
modis, Statutis & ordinationibus, per Fratres S. Anthonii, fu-
turis . . temporibus regi volumus, & gubernari; Ipfamque
Ecclefiam, in Domum Religionis S. Antironii , in nomine D.

N1, C, ex nunc auttoritate noftra erigimus & creamus per

ot

- Per

prefentes: Volentes, ftatuentes & ordinantes, ut XIl ad mi-

nus, fi haberi poffunt, unacum Preceptore, in habitu Reli-

.gionis S. Autbonii Iratres ibidem degant, Horas canonicas,

cantando & legendo iuxea laudabilem Religionis illius obfer-
vantiam , nofturnas acque diurnas omnipotenti Deo .devote

~perfolvant, fub difcggling & oblervantia regulari vivant, ue
i

omnip. Deo in die Iudicii, vite fue regiminis valeant reddere

Statuimus nichilominus, & huic nove noftre creétioni
adiicimus, ut perperuo unus ibidem fic Superior, qui, ut mo-

- ris eft in ipfa Religione, Preceptorappcllecur; qui omnem in
‘Fratres illius loci poteftatem & auttoritacemn habeat, prout &

quemnadmodum juxra laudabilia dicte Religionis- flata Pre-
ceptores aliarum Domorum S. Anthonii in fuos Fratres & Re-
ligiofos habere confueverunt. - : . :

Et ut nova illa eretio indies proficiat, ac feminator ziza-

‘nie, omnis prefertim boni exordii crudelis inimicus, inveniri

non valeat; & paftor ovem, non per merccnarium, fed per
feipfum, ne lupusdevoret, cuftodire valeat; Preceptor domus
illius qui p. t. fuerit, una cum numero Fratrum - - prefcripto
in ea perfonalem faciat refidentiam , prout ceteri huiusmodi

~"Religionis doniorum Precepeores iuxta laudabilia ftatuta pre.
f"_\-},_&gln Namihne & P;gcgpt_‘orhc fnic fgcgrp rpnnntm-) _.S:Hn?-mnp

. undique fiunt & colliguntur, plurimum confiftic,

b Abedw " ewiew wwil wiawe

bb“) et S hhiiow whe wwm

Adiicimus infuper, quia facra illa Religio S. Aﬁtl:aniz’ exX’
queftu & largitione fidelium ; que per Diocefin. & Egarrochias
ratres - -

.

indc vivune, tenetur hofpitalitas , egris & infirmis,. membris

morbido igne  confumptis carencibus , f{olatia vite eribuuntur,
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.ne exX vicinitate Jocorum, in colligendis Queftibas & elemofi-
:nis, Domus in Rofforff noftre dioc. & in Hoeffe, que propin.
que ad tria miliaria teutonica vel circa exiftune, {e mutuo im-

~ pediane; unus & idem {it utriusque domus. Preceptor, idem
meecQueftus & idem negodium.  Quas quidem domes dz Refiarf]
-~ & de Hoefte, ex premiffis & aliis iuftis & rationabilibus cau-
fis ad hoc animum noftrum moventibus, tenore prefentium in-

- _vicem unimus, anne&timus & incorporamus; & pro invicem
.. .annexis, unitis & incorporatis effe perpetuo volumus, decer.
" nimus & ordinamus; quodque, quia Domus in Roflorff cam.
peftris & non munita,. ac in loco minus honefto & accomodo
pro Fracribus & perfonis aliis, Rcligioni prefate neceffariis
exiftit, poteft Preceptor, & debet Fratres & alias perfonasd.
domus in Roflorff ad domum in Hoefle de novo erectam trans.
ferre & recipere; quiin omnibus & per omnia, ficut in domo
Roftorff, ita & in domo de Hoefte habeantur, tenear:ur, reci-

piantur & honorentur.

Perhanc.autemereftionem, unionem & mutationcmnon
.volumus nec intendimus, quod aliqui Preceprores, I'ratces
feu perfone, cuiuscunque conditionis exiftant, Domui {eu Pre-
ceptori in Rofforff fubieéti quovismodo , aut obligati, poffint
-aut valeant ab huiusmodi {ubiettione vel obligatione {e abftra-
here aut exqufare § fed, ficue prius fuerunt difte domui de
Roftorff, ira, & nunc & in Ecr ecuum , domibus de Roflorff &5
de’ Hoefle invicem unitis, fubictti & obnoxiifint, & remaneant.

-Vt vero Preceptor & Fratres, quiin d. domo de Hoefte

- Altiffimo famulari, & laudes divinas perfolvere debent, non

.. folum ex Queftu, qui frigescente caritate dictim decrefcit,

e nmrovifi fine, certis Bonis, redditibus & obventionibus ad men-

“fam noftram archiepifcopalem fpeftancibus & pertinentibus,
. di&am Domum de Hoeffe dotare decernimus {tabilem.

=+ Primo namque damus & affignamus d. Domui curiam
hoftram prope Ecclefiam,  vulgariter Probftiehoff * nun-
- ‘cupatam, & etiam curiam noftram vulgaricer Zumanshoff #+
-appellatam, cum f{uis attinenciis. - - : R

%* Prepe
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vi 1 X Prepofitura, olim annexa Maga/l.eria. S. A!b;ni .. de cuiys
v ‘eats Monachus, illic.habitanti Prapefite adiunifus, curam -
Y .. gercbat animarum, Ipfo autem Canobio in Eccleflam Colle-
2 ghalem am. 1309, comverfo, novelli Canonici (ex pertafis mo-
*<- machis falfi ) Boxa, largasque d. Prapofi« pq[{’l?[[fm:‘, velut
i i red g/] irnenium opera , Cirea r’/z‘ll'lc:!' c‘.\'ufllauit'i: fmmsi Al ia:
- .mis megotium a loanne L ipfispreftita, tradiderunt dArchi-
iyt eplfcopatui. ¢ 4 3

‘Y W% Hec Curia nomen accepit s priftine eiusdem pofféffire, lacobo
' Bauman Decane S. Crucis, T aliequi der Sendhof vs.
©- " cata, dum ludiciis Synodalibus inibi exercitis deferviebat.
' tv.T il p 718, . : : -

0

.. "ITem damus & .aflignamus ‘ducenta nonaginta unum
jugera terre arabilis, in finibus opidi Hoeffe. ITEMXN. &
VI jugera pratorum , vulgariter by den Phingfiborn
fitorum.. B .

~ I'TeEM domum DLrotis ecclefie parrochialis & Premiffariam
ibidem , ditte Domui, cum Parrochiam & premillariam (eu
uamlibeeillarum vacare gontigerit, unimus & incorparamus;
Ee tatnen , quod per unum ex Lratribus di€te domus {ufficien-
tem & idoncum , quem Precepror duxerit eligendum & pre-
fentandum, curaanimarum populi dicti loci in d. ecclefia par-
rochiali, dum eam per ceffum few, decefflum Dni HEINRICE
Guntberi, ip(ius moderni Re€toris vacare coucigerit, miniftre-
tur, & debice deferviacur;y ac Premiffarie predicte per alium
ex .eisdem Lratribus ue perfercur’eligendum, iuxea egrum ins
ftitucionem facisfiat, & deferviatur in Divinis. . o
I'Tex damus & allignamusipred. Domui bmnes & fingu-

Jos parvos Cenfus, od ludicinm & furisdictionemecurie, ratio-
ne Prepolicure pertinentes, nec non Decimam integram in
Hoefle , vulgavicer Probitic Jehendenr nuncupatam, prout
- & nos & predecetlores noftri recipere confuevimus. :

.. ITEM confentimus noftro, Succefforum. & Ecclefie no-,
{tre_dlaguntine nomine, fi di€ Preceptor & Fratres domos,
ibidem in Hoefle circumiacentes, videlicet lomannts Jfors-

e - e ' beim
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beim Scriptoris noftri theoloniiin Hoefle, ac CONRADTY Erpfin
Rettoris {colarum ibidem, HERMANNI Sypen piftoris, lo-
H ANNIs fabri, nec non domos di&ti Etzelbenne G%TﬁtJris5 &
ALHEYDIS, reciicte quondam W ENzONIs carpencarii, ad
ampliationem di€te habitarionis comparaverine; quod hoius.
modi emptrionem.: gratam zatann atque firmam habebimus, &
habemus pro nuncprout ex tunc, ac casdem domos, dum
‘empte fuerint uc prefertur, ab omni iure & cenfu nobis de-
bitis perpetuo quitamus & liberamus. .

~ Volumusnichilominus, promittimus & ordinamus, quod
futuris perpetuis temporibus Preceptor Domus & Fratres pre-
di€ti, & eorum f{ubictti, per nos noftrosque Succeflores fide-
liter tueantur & defendancur, in iuribus privilegiis & liberza-
tib’us‘ fuis conferventur, Subfidia iuxta privilegia {ua non per-
folvant; de omnibus que ducune, deportant, ‘adducuntur {eu
depdrtantur, pro provifione Fratrum, proedificiis & culturis,
de propriis {uis crementis & aliunde , in theoloniis noftris nil

erfolvanty fed libere, finealicuius thieolonii feu veltigaiis (o-
utione inducant, five deducanc, perfe, vel peraliam; do-
lo & fraude ccflantibus. R

Dabimus etiam nos & Succeflores noftri fingulis annis
Litteras pro Queftu, que #dimus dicuntur, pro ditta domo,
ac domibus (ibi (ubictis, videlicet Colonieifi & Alzeia ; quas
etiam licteras (ub honefta & decenti folutione, fcilicee pro XL,
florenis, temporibus congruis per Cancellariam nof(tram . .-,
fine dilatione aut impedimento faciemus effettualiter exhiberi.
In quorum omnium & fingulorum cvidens teftimonium, nos
prefentes Litteras appenf{ione Sigilli noftri maioris, de certa
noftra [cientia fecimus communiri.

Etnos PETRVS Ecbter Decanus ; & Capitulum Eccle(ie
Maguntine recognofcimus, & publice proceftamur, dittas
ercttionent, incorporationem, donationem, privilegiorum
dationem, omniaque & fingula punéta in premi(la Litceracon.
tenta, cum noftris expreflis confenfu pariter & aflenfu fore
* faltas & conceflas, fafta & conceffa. -

.- In quorum teftimonium’, maius Sigillum Capituli noftripre.
fentibusuna cum Sigillo prefati Rwi Domini Archiepifcopi /#a-
unt, duximusappendendum. Datum in Caltro noftro Ajchaffen-

urg dic XXL men(isSeptembris. Anno Domini MCCCCXLIL
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21. Die Notizen im Diariuﬁ def Antoniter zum Chorbau, dem Ab-

22.

bruch des Gewélbés, der Sitzfigur des Hl.Antonius vom al-
ten Hochaltar und dem Kreuzaltar am Lettner. 15. bad 17.Jh.

HStAW Abt. 35 Ms. 1, Diarium Anthonitarum

1. fol. 11r

Hugo incipit chorum & perfecit usque ad fene-
stras & resignavit Joi Gutgeltem conrectori

in Griinberg qui perfecit chorum integraliter
organum, den Lettener, fenestras in choro et

alia multa
2, fol. 29T 1523. das gewelm des chors abgebrochen

3. fol. 20T 1485. obiit F.Wigandus qui dedit in honorem
S.Antonij de propriis pecuniis 173 fl. decu-
buit per tres dies fecit fieri imaginem S.An-

tonij Wormatiae et multi contribuerunt.

4. fol. 20F Hoc anno (1485) tabula maioris altaris facta
est Wormatiae. S.Antonij imaginem fieri fecit .
Wigandus piae memoriae.

5. fol. 67 1608 Altare S.Crucis depictum sumptibus Adol-
phi Hermanni, constat 82 fl.

Vertrag der Hochster Antoniter mit dem Mainzer Meister
Johannes WieB liber die Anfertigung des neuen Hochaltares.
- 1724 ~

HStAW Abt. 35, II, 24, Akten G. Nr.I Bl. 15/16

Kund und zu wissen seye hiermit, daB heut zu endt gesetzten

dato zwischen dem 18blichén Antoniter=Hause dahier und dem

ehrsamben Johannes WieB, bilirgeren und schreinermeisteren in

Mayntz, wegen eines dahier auffzurichten versprochenen neuen

hohen altar folgender Accord getroffen woeden seye und zwahr

1. solle der dahier verfertig.e und mit des praeceptoris
unterschrift gezeichnete grundriB, in der héhe 46 schuhe
enthaltend, in allen zur richtschnur dienen und nach pro-
portion observirt werden;

2. der untere fuB beyderseiths mit einer thiir versehen;

3. das rahm- oder blinde holtz zum fuB von lauter doppelt
diel stark und dauerhafft gemacht, auch sodann



4.

Fa

6.

7.

8.

9.
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alls mit feinem nuBbaumen holtz undt zwahr das glatte
von dem besten geschnittenen fournirt, die gesimbser
aber von gantzem nuBbaumen holtz auBgefertigst, wie
nicht weniger :

alle nach dem entworfenen grundriB hervorscheinende
laubwerke und zierathen entweder von ihm selbsten ver-
fertiget oder durch einen anderen bildthauer von lin-
denholtz wohl und sauber auBgeschnitten, die vergol-
dung aber bif zu anderer zeith undt zwahr auf des Anto-
niter-Hauses kdsten aullgestellet werden, ferner und
verspricht der ehrsamber meister Johannes WieB, ein
neus antependium sambt rahm und zugehdr nach inhalt
verfertigten rifles von nuBbaumen holtz zu stellen, wie
auch den altarstein zu bekleiden, auch

den dahier befindlichen tabernacul in etwaB zu erhdhen
und ahn beyden seithen ein stiick mit einer sZul ahnzu-
richten, wie such die kuppel mit zweyen geschnittenen
bdgen breither zu machen, damit alles in eine rechte )
form und propoftionen gebracht werden mﬁge;:deBgleichen
den alhier stehenden ahntritt zum altar also einzuthei-
len, auff daB zur gréBerer commoditdt ahn statt zweyer
deren drey tritt kdnnen gebracht werden;

solle und will meister Johannes WieB das in. dem hohen
altar wirklich befindliche massive Antoniusbild in den
dbersten crantz sub Nr.1 einsetzen, vertiffen und mit

10.laubwerk wohl verwahren; waf hingegen das unterste, 16

1. _
" auBbedungen worden, daf er, meister Johannes alles didn-

schuh hoch altarbildt betrifft, so will solches bladt
oder taffel des AntoniterhauB machen lassen; hirbey ist

nenes, nuBbaum- und lindenholtz auff seine kdsten stel-
len und obspecificirten altar lidngstens um negstkommen-
des St.Michaelsfest zu Mayntz in ein schiff auf seine
késten liffern (und alhir aufschlagen) solle, den schif-
feren aber steliet und bezahlt das Antoniter-hauBl, wie
auch die verkdstigung beym auffschlagen; ferner undt

12.ist veraccordirt, daB das Antoniter-HauB ihme, meisteren

Johannes WieB, von obiger arbeith bahr bezahlen solle
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und wolle die summen 280 fl. sambt 2 speciesducaten fir
dessen huB8frau zum trinkgeld, dergestalt daB sogleich
30 fl. zur ahngifft und so dan nach und nach biB zur
helfft die zahlung avanciert und dan nach geliffertem
altar die librige helfft und rest bezahlt und abgetragen
13.wefden solle; im fall aber, welches doch der allerhdch-
ste gott in gnaden abwenden wolle, er méister, vor ge-
lifferten und auffgerichteten diesem accordirten altar
mit todt abginge und einiges geldt avancirt bekommen
hette, solle dessen hinterlassende ehefrau sothane ar-
beith entweder durch einen anderen verstidndigen meister
verfertigen lassen oder aber die vorhin ihrem eheman zu-
gestellte gelder zurlickzugeben gehalten und zu deren
haabhaftwerdeng das Antoniter-Haus befugt seyn, sich ahn
dieser eheleute haab und nashrung quovis modo zu erhohen.
So geschehen Hochst, den 29.Feb.1724.
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'Sigébodo von Rode und seine Frau Bertha schenken der Kirche

in Hochst einen halben Hof und Horige in Schwanheim.+ 1300.

Chronici Santalbanensis Lib.I Sect.II.
G.Chr.Ioannis, Scriptores rerum Moguntiacarum,Tom. II.
Frankfurt 1722, p.T741.

In nomine sancte et individue Trinitatis. Notum esse cupio
omnibus Christi fidelibus ego Sigebodo, de villa nomine Ro-
de, qualiter ego ipse, et soror mea, nomine Bertha, pari
consensu et prompta voluntate, de nostris propriis bonis
dimidium mansum in villa nomine Schvveinheim situm, dedi-
mus pro remedio animarum nostrarum sancto Albano martyri
ad supplementum inopie Fratrum in loco, qui dicitur Hoch-
stedin, Deo et sancto Justino seruientium, etiam simul
nostri proprii iuris mancipia, scilicet feminam, nomine
Regilam, cum filiis eius Rugero et Elbrico, filiabusque
eius, Linburga, Hazecha, ea condicione, ut per singulos
annos singuli duos denarios ad predictum locum persoluant,
ipsique liberam potestatem conuersandi, ubi voluerint, ha-
beant. | -

Redicta autem bona simul cum mancipiis, in usum Fratrum
de sancto Albano in predicto loco Deo famulancium ita de-
dimus, ut, si locus, scilicet Hochstedin, sancto Albano
incorporetur, donacio nostra Fratres, ad ius predicti mar-
tyris, censusque sine ulla contradictione sequatur. Quod
si quis hec unquam infringere nisus fuerit, eterne male-
dictioni obnoxius sit.

Acta sunt hec ammo Dominice incarnacionis MC, indictione
IX, regnante Heinrico IIITI Romanorum Imperatore Augusto,
Ruthardo Moguntine sed® presidente ,cenobium sancti Albani
Theodorico Abbate regente, coram his testibus: Heinrico de
Klingenburg, Brunichone, Luitfrido et aliis multis. |
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ZII;A.n merkungen

o

4.

durch Soldaten gegen Ende des 30-jZhrigen Krieges im
Jahr 1648. Neuweihe am 3. Oktober 1648 durch den Weih-
bischof Walter Heinrich von Theverdorf.

Die Kapelle des 1772-77 errichteten Bolongaro-Palastes
darf hier unberiicksichtigt bleiben, da sie erst skhr spit
errichtet wurde und dem Privatgebrauch diente. 1865 wurde
sie der evang. Kirchengemeinde fiiberlassen. B

Die Vollstdndigkeit bezieht sich auf Nachrichten {iber die
Kirche. Nachrichten iiber das Klogfer,'wie Kaufvertrige des
Propstes u.a., sind nicht aufgenommen. Einige fiir die Zeit
von 1419 bis 1441 wichtige Urkunden muBten in Regestenform
aufgenommen werden, da sie erst spidt in den Archiven aufge—
funden ﬁurden. Sie sollen in einer Publikation zur Frage
eines Kollegialstiftes in HGchst ausfilhrlicher erdrtert
werden. .

Heute schon beim HSchster Bahnhof umgeleitet, flieBt der
Liederbach im Bereich der Hoechst AG in den Main. Eines
der alten Bachbette konnte ich bei StraBenarbeiten in der
AlbanusstraBe bei der Volksbank Hochst unter der StraBen-
decke sehen.

Dieées befand sich im Bereich des ovalen Barockfensters ﬁnd
besteht in seinen unteren Teilen bis zum Bogenansatz noch
heute.

Die vermauerten Fenster konnten bei der Renovierung 1928-32
dank erhaltener Reste im Mauerwerk genau in ihren MaBen re-
konstruiert werden. Stiehl, 1931, p.55-57.

~ Dieser Befund gilt fiir die Nordwand. Die Siidwand wird analog

rekonstruiert. Stiehl 1931, p.56,57.

Bei der Renovierung 1928-32 wurde die Decke in beiden RHu-
men ein wenig gesenkt, was aber fiir das Auge kaum wahrnehm-
bar ist. '

. Die drei Apsiden sind im GrundriB ergraben, im Aufgehenden

jedoch besonders in ihrer Hohe (Mittelapsis) und Befenster-
ung nur hypothetisch rekonstruiert. Becker, 1926, p.104-107;
Stiehl 1931, p. 55,56, in Anlehnung an Steinbach (18,140-142).
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10. Bis zur letzten AuBenrenovierung ab 1975 war auch noch
die Bogenlaibung eines karolingischen Fensters iiber seinem
spidtgotischen Nachfolger zu erkennen (41).

11. mit Ausnahme des Gewdlbes

12, im Anhang wiedergegeben, Verweis im Text nach laufenden
Nummern des Anhangs

13. Siering, 1890, p. 18

14, Frischholz, p. 32 und Schéfer, 1973, p. 6 vermuten dennoch
einen Zusammenhang'zwischén Lorsih und der Hochster Kirche.
Der von ihnen angenommene Vorgingerbau aus Holz ist nicht
gesichert, schon gar nicht als Lorscher Filiale. Entschieden
dagegen, P. Wagner, 1927, p.109/110, auch Seriba, 1930,p.2

15. Scriba, 1930, p. 4
16. E. Bayer, 1960, p.494/495 "villa"
17. Stowasser, "praedium™; Langenscheidt 1963, Praedium

18. So spricht auch Ruthard in seiner Urkunde von 1090 (Urk.7)
. von “prediolis™ als Besitztilmern, welche zu der Kirche ge-
horen ‘

‘19, Keyser, 1962, p. 267 |
20. Schifer, 1975, p. 5; Ioannis II, 1722, p. 471

21. geb. 776 in Mainz, 822-842 Abt in Fulda, 847-856 Erzbischof
in Mainz

21a.Die Tituli des Hrabanus Maurus stellen eine Sammlung von
Inschriften auf Altdren dar, welche iliberwiegend von Hra-
banus Maurus verfaBt und in den "Hrabani Mauri Carmina"
iiberliefert sind (Urk.5); Meyer-Barkhausen, 1957, p.57-63

22, Hensler, 1932, p. 8-18

23. Hensler, 1932, p.9: "Romae, wia Tiburtina, notalis sancti
Justini, Presbyteriagt Martyris, qui in persecutione Va-
leriani et Gallieni obconfessionis gloriam fuit insignis.
Hic beati Pontificis Xysti secundi, Laurentii. Hippolyti
aliorumque plurimorum Sanctorum corpora sepelivit, ac de-
mum, sub Claudio, martyrium comsummavit". (Sixtus II,
Papst 257-258, Claudius II, Kaiser 268-270)
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24, Scriba, 1930, p. 2-4

25. Dies erklirt sich daraus, daB Scriba mit allen Mitteln
versucht einen Bau mit rémischem Querschiff nach der
Mitte des 9. Jh.also nach dem Tode Otgars zu beweisen,
p. 22. Dieses gewaltsame Unterordnen der Tatsachen unter
eine vorher aufgestellte These kennzeichnet Scribas ge-
samte Arbeit und macht sie trotz guter Kldrung einiger
Detailfragen sehr fragwiirdig.

26, F. Falk, 1882, p. 435. Falk und Heckmann, 1884, p. 46/47

27. Meyer-Barkhausen, 1957, p. 86/87 nennt ahnliche Beispiele
aus anderen Kirchen zu denen Hrabanus Maurus Tituli ver-
faBt hat. '

28. Meyer-Barkhausen, 1957, p. 86, nimmt als Weihedatum etwa
851/52 an

29, fiir eine klésterliche Niederlassung, Schifer, 1973, p.6
und Anm. 2; Vogel, 1837, p. 82; Siering, 1890, p. 18;
Frischholz, 1926, p. 32 u. 38; entschieden dagégen'Wagner,

2 TFIF1927, p. 108-113 ' ’

30. Scriba, 1930, p.5/6
31. Seriba, 1930, p. 5

32, Steehl, 1931, p. 52-61; Hensler, 1932, p. 28-30 ohne Scribas
Namen zu nennen; Meyer-Barkhausen, Kapitelle, p. 69/70

33, vorallem Hensler, 1932, p. 29, Hensler zitiert ailerdings
etwas unsauber indem er, entsprechend seinem Satzbau den
Akkusativ des '"pene collapsam"”, in einen Nominativ ver-
wandelt. Ahnlich verfihrt er mit dem Ablativ "sartis et
perstillantibus tectis™ der in einen Akkusativ verwandelt
wird, was AnlaB zwu MiB8verstindnissen geben kann, wenn die
Henslerschen Formulierungen auf Worte der Urkunde bezogen
werden. '

34, Der Gensuigkeit halber muB an dieser Stelle darauf hinge-
wieden werden, daB in den drei in Frage kommenden Urkunden
nie von éem Hochster Kirche die Rede ist, sondern nur von
dem "loco viecino, qui diecitur Hostedi™ (Urk. 6,1), von
"Hostedi iuxta Moguntian" (Urk. 6,2) widhrend die dritte
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36.
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Urkunde iiberhaupt keine Ortsangabe enthdlt, Dennoch darf
man entsprechend den GebrZuchen an anderen Orten annehmen,
daB die Kirche bei dieser Synode zumindest teilweise be-
nutzt wurde.

Stiehl, 1931, p. 52-61; Stiehl, 1932, p. 161/162

Eine dieser Beobachtungen sei hier vorab schon mitgeteilt:
Sc_.riba nimmt filir das 9. Jh. ein rémisches Querhaus ohne
die Durchginge mit ihren Wandvorlagen zwischen den Sanktu-
arien an. Prof. J.v.d. Meulen wies auch bei einer Begehung
darauf ﬁin, daB die Quader der westlichen Vorlage am Bogen
vom Mittel- zum Nordsanktuarium z.T. in einem Stiick mit
denen der Vorlage des Triumphbogens zwischen Mittelschiff
und Mittelsanktﬁarium,gearbeitet sind, also einer Zeit ent-
stammen. Scribas Vorstgllung illustriert Abb. 6, wonach

~die Vorlagen im"Querschiff" erst dem 11.Jh. entstammen;

37.
38.

39.

40.

41.

Scmxrba, 1930, p.10
Wagner, 1927, p. 111

Wagner, 1927, p. 111/112; Wagner wendet sich dabei vorallem
gegen Frischholz, der die These vom Lorscher Filialkloster
im AnschluB an Siering vertritt (Anm. 29), iiber eine Ent-
sendung von Mdnchen von anderer Seite ven einem unbekannten
Zeitpunkt nach H8chst ist damit noch nichts gesagt.

"Sed et hoc notum esse cupimus, quod predictus abbas pre-
pogitum Widelonem mercede conduxerat, cuius ecclesia tunc
temporis erat", (Urk. 7)

Nach E. Bayer, 1960, p. 392, kann "praepositus™ sowohl
Leiter eines Filialklosters sein, als auch der Vermdgens-—
verwalter in Domkapitelm und Stiften, sowie allgemein der
Verwalter von Grundherrschaften. Denkbar widre hier, daB
der grnannte Widelo die zur Kirche gehdrenden Giiter im
Auftrag des Erzbischofs zum eigenen Nutzen verwaltete,
vielleicht als Pfarrer von Hdchst.

zu diesem gehdrte u.a. das in der Urkunde erwdhnte Zeils
heim (Cilolvesheim), Frischholz, 1926, p. 41; zeitweise

wurde auch der Pfarrgottesdienst in der selbststidndigen

Pfarrei Schwanheim von HSchst aus versehen, Frischholz,

1926, p. 252 '
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42, Meyer-Barkhausen, 1957, p. 84, 87

43, Die Justinuskirche besitzt noch heute einen Kreuzpartikel.
Er wurde in einem Kreuz gefaBt im Jahre 1752 vom Zollschrei-
ber Kisselstein der HSchster Kirche geschenkt. Es wdre zu
kiithn zu behaupten, daB er der schon von Hrabanus Maurus
erwidhnte Kreuzpartikel ist. Immerhin gab es dqurch alle

- Jahrhunderte hindurch bis ca. 1812 einen Kreuzaltar, seit
dem 15. Jh. am Lettner. Die Identitit der beiden Kreuzpar-
tikel wire ein erstaunlicher Beweis fiir die Kontiunitét
der Kirchenausstattung durch die Jahrhunderte.

44. Meyer-Barkhausen, 1957, p.67, 84; warnt davor aufgrund
von Nord- oder Sidaltédren auf QuerhZuser zu schlieBen,
in denen diese Altdre zu stehen hdtten, sie kénnten eben-
sogut direkt beim Hauptaltar stehen.

448 .Bandmann, 1962, p.398
45. Meyer-Barkhausen, 1957, p. 66
46. Weis, 1937, p.16

47. etwa an den Orten ihres Wirkens oder Todes wie St.Kilian
in Wilrzburg, oder auf den alten Friedhdfen mit rdmischer
Tradition vor den Stadtmauern wie St+Alban und St.Theomast
in Mainz.

48. Weis, 1977, p. 15/16, nimmt an, daB das urspriingliche Trans-
lationsverbot fiir Reliquien aus AnlaB dieser Belagerung
durchbrochen wurde, da man die Reliquien in den ungeschiitzten
Katakomben vor den pliindernden lLangobarden sichern wollte.
Reliquienraub und Geschi@ftemacherei ist aber auch bei den
TRanslationen ins Frankenreich im Spiel, p.16; selbst bei
‘Einhard ist mit guten Griinden anzunehmen, daB er seine
hll. Petrus und Marcellinus nicht auf ganz legalem Wege
rrwarbenl kat, smissen diese doch durch ihre Wundertaten auf
dem Wege nach Seligenstadt offenkundig beweisen, daB sie
lieber dort als in Rom ruhen.

49. Béhmer-Will, 1877,p.57 Otgar 826-847, 836 geht Otgar im
Auftrag Iudwigs I. nach Italien, es dﬁrfen aber mehrere

Italienaufenthalte angenommen werden, da sich schon ....
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(829 ) die Mainzer Bilirgerschaft wegen sehr langer Ab-
wesenkie2t des Eb. Otgar bei Ludwig beschwerte.

50. Rechtfetrtigung seiner Amtsfiihrung eines Bischofs beim
Papst. ) W

- 51. Anfrage Otgars bei Papst Gregor IV. wegen eines Heiligen-
leibes, dieser kann aber nicht mit Justinus identifiziert
werden.

52. indirekte, also wohl Beriihrungsreliquien wie Tiicher oder
mit dem Nemen des Heiligen beschriebene Tdfelchen. '

93« Valerianus und Tiburtius in Rasdorf, Meyer—Barkhausen,
1957, p. T73; Petras und Marcellinus in Seligegnstadt (Urk.3)

53a.Schenk zu Schweinsberg, 1957, p.12, hat Unrecht, wenn er
ein Margaretenpatrozinium schon 834 annimmt.

54, Es handelt sich um die Jungfrau Margarete deren Fsst am
20. Juli gefeiert wird. Sie ist auf dem barocken Hochaltar
mit den Attributen, Speer, Drachen und Flammenschwert dar-
gestellt‘(73,74}

55. Ioannis, Scriptores II, Chronici Santalbanemsis, 1722-27,
o 737; Wirdtwein, Diplomata II, 1772, p.65; noch Brower
hatte in seinen Anmerkungen zu Migne, Patrlogiae CXII,
1640, p.1640, die Justinuskirche in Heiligenstadt ver-
matet

56. Siering, 1890, p.50, berichtet, daB der Reliquienschafz
schon 1518 nach Halle gefliichtet wurde und seitdem ver-
schollen ist.

57.-Soweit die Titel ausschlieBlich die Justinuskirche und
HSchst betreffen, siehe Literaturverzeichnis, Primidrlite-
ratur

58. Schiéfer, 1973; Hensler, 1932; Siering, 1890

59. Siering zeichnet sich durch seine hervorragende Quellen-
bearbeitung aus, Hensler durch seine sorgfdltige Diskus-
sion des Justinuspatroziniums; Schifer vermittelt einige
wertvolle Beobachtungen, vor allem aus der Spdtzeit der
Kirche



60.

- 4 =

s. Anm. 32

60a.So nur E. Schmidt, 1932, p. 109-111 und Reinle, 1968,

61.
62.
63.

64.
65.
66.
67.

68.
69.
70.
¥l
T2,
‘73.

74.

p. 119
Roosen-Runge, 1973, p.213; Rauch, 1959, p. 102
Schaefer, Oswald, Sennhguser, 1966, p.124

Zur Kldrung h&dtte der zmar angekiindigte, aber nie publi-
zierte ausfithrliche Grabungsbericht Beckers beitragen
konnen, Becker, 1926, p. 104

Grodecki, 1958, p.52, Anm. 36, p.74
Lehmann, 1949, p.103
Conant, 1959, p.24; Grodecki, 1958, p. 52 "transept bas"

A. Mann, Kat. Aachen 1965, p.393; Roosen-Runge, 1973,
Pe 212

Lehmann, 1949, p. 73

Lehmann, 1949, p. 24, 74
Lehmann, 1939, p. 24

Urban, 1953, p. 65
Meyer-Bafkhausen, 1933, p. 89

Kottmenn, 1971, p.42 u. 44, stdrt dabei sein eigener Wider-
spruch nicht, dal diese Bauleute mal den langobgrdischen,
mal den karolingischen FuB als WerkmaB benutzen. '

Stiehl, 1931, p. 56/57

75. Vom Dachboden iiber dem Nordseitenschiff kann man noch heute

die Abfolge der Fenstergestaltung im Obergaden erkennen:

1. Fenster des 9. Jh. (19); 2. Vermauerung ihres unteren
Teils im 15. Jh. und Einkau von flachbogig gedeckten recht-
eckigen Fensterm; 3. im 18. Jh. Einkau der Ochsenaugen (1,15)
wie noch heute in der Westwand (31), diese allerdings nur

in der Sitidwand.

Dies vermutet schon Frankl, 1926, p.35, er verweist dabei
auf Oberzell/Reichenau. Auf #Zhnliche Formen, allerdings
als retardierende Elemente verweist Adam, 1968, p. 56,
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78,
79.
80.

81.
g2,

83.

840

85.

86.

87
88.
89.
90.
91.
92.
94.

_50-

am Beispiel von St. Michael in Hildesheim
Stiehl, 1931, p. 56

Boeckelmann, 1957, p. 141-149
Boeckelmann, 1957, p. 148/149

Gregor d. GroBe, In Ezechielem Homiliae, Lib. II, Hom. 5,
c. 17/18, zitiert nach Boeckelmann, 1957, p. 148

Stiehl, 1931, p. 56, Zhnliche Fenster auch in Biidingen,
St. Remigius (190/191)

Heute nur zu sehen, wenn man iiber die Empore in die Orgel
einsteig?t

Schéfer, 1973, p. 11; In HKC p. 46 heiBt es: "1804 ver-
kaufte der Fiscus das Alte zusammenbrechende Beinhaus,
brach den dlteren Turm vor der nordwestlichen Mauer &b
und baute den Dachreiter".

‘Hierzu mit Karte und Literaturangaben zu rémischen Funden

in HSchst Schauer/Betzler 1967, p. 50 und Beiheft 77/78,
Plan 1 ‘ :

Er erscheint nicht auf dem rekonstruierten Plan von 1750

(28). Dieser ist aber nicht sehr zuverlidssig wie die fiinf
Fenster der Slidseite der Kirche zeigen, welche erst nach

1928 wieder eingesetzt wurden.

Zumal diese Deutung des Westwerkes ohnehin sehr problema-
tisch ist und sich zu eng an Aachen und Germigny des Prés
orientiert.

Adam, 1968, p. 44 zu karolingischen Westwerken
Sc_riba, 1930, p. 30/31 |
Se_riba, 1930, p. 31

F. V. Arens, 1938, p. 81

Eétimeann, 1971, p. 42-44

E.J. Schmidt, 1932, p. 109/110

Abb. 11: Er setzt seine MeBpunkte ganz nach Belieben ohne
nihere Begriindung mal an der Innen- mal an der AuBenkante
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der Msuerm.

Abb. 12: Um die Breite der Kdmpferoberkante zu gewinnen
148+t er unbekiimmert seine Dreiecke rechts und links iiber die
Kapitelloberkante vorstehen.

Abb. 13: Die Banalitdt dieser Zeichnung érﬁbrigt eine Be-
sprechung. Bezeicb&snd ist aber, daB auf die MaBbeziehungen
mne

der gesamten WandYeingegangen wird.

95, Man daff nicht davon ausgehen, daB mittelalterliche Bau-~
werke bis auf den Zentimeterfgenau ausgemessen waren., Das
Hantieren mit Me8seil und MeBlatte hatte bei lingeren
Strecken Abweichungen von manchmal mehr als 5% zur Folge.
So schwankt auch in Hochst die Breite des Mittelschiffs
zwischen 5,35 m im Osten und 5,43 m im Westen, das Nord-
seitenschiff zwischen 2,72 m und 2,63 m, das Siidseiten-
schiff zwischen 2,68 m und 2,77m. '

96, Da die Mittelapsis nur in den Fundamenten ergraben isf?,
kann eine gliltige Aussége {iber ihren wirklichen 4 nur
versucht werden. E.J. Schmidt, 1932, p. 109/110, nimmt
den rémischen FuB zu 0,34 m gegeniiber Meyer-Barkhausen
mit 0,335 m. Dadurch ergeben sich Abweichungen bei
langen Strecken., So ist bei Ihm das Mittelschiff 60 FuB
(20,4 m) lang, die W-O-Lénge der Sanktuarien betrigt 7/,
FuB8 (4,25 m), die Mittelschiffsbreite einschlieBlich der
Arkaden 20 FuB (6,08 m). Mit 20 und 60 FuB hat er dabei
glatte Werte auch die unwahrscheinlichen 13 Fuf in den
Sanktuarien kommen bei ihm nicht vor. Es wdre méglich, daB
seine Werte die urspriinglich beabsichtigten sind und sich
die Abweichungen_aus-Uhgenauigkeiten im Bauverlauf erkléren.

97. die meisten Werte sind dennoch recht genau

- 98. wie weit die Anwendung dieses FuBmaBes auf den Bau mdéglch
ist, Zeigt die Tatsache, daB die alten BalkenlGcher dex
Seitenschiffsddcher fast genau 3 FuB (3,1 FuB) auseinander
lagen, die Obergadenfenster genau 9 FuB (8,9 FuB) vonein-
ander und 8 FuB8 (7,8 FuB) von der West- bzw. Ostwand ent-
fernt. ;

99, Siehe auch den ausfiihrlichen Bildteil Scribas. Beobachtungen
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101.
102.

103.
104.
105.
106.

107.
108.
- 109.

110,

111.
112,

113.

1140
115.
116.
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am Mauerwerk sind heute nur noch vom Dachboden her mdg-
lich. Im Jahre 1976 war an den AuBenmauern der Putz entfernt,
damals konnten vor allem an der Westwand wertvolle Beobach-
tungen gemacht werden.

Seriba, 1930, p. 60-63 ,)
Pawlik/StraBner, 1969, p. 86 .

Basalt aus den Briichen von Steinheim bei Hanau, Toter zum

Teil geflammter Mainsandstein, gelblichgrauer Sandstein
aus Lauterecken; Dobisch, 1932, p. 132; Stiehl, 1931,p.55

Biidingen, (191) und Steinbach

Dobiseh, 1932, p. 132; Stiehl, 1931, p. 56, weist auf den
gleichen Baustoff in Steinbach hin

Die Wand gehdrt hier nur bis zur Unterkante der Fenster
dem 9. Jh. an, der Rest dem 15. Jh.

R. Schdfer teilte mir mit, daB an der S-W-Ecke des Ober-
gadens sogar runde Bachkiesel in der Mauer sitzen.

Hensler, 1932, p. 29

Schéfer, 1973

Grodecki, 1950 und 1958, p. 52
Bandmenn, 1056, p. 43/44
Grodecki, 1958, p.45-48

Die Datierung ist hier sehr umstritten. Auf Grund der
Ahnlichkeit mit der Seehofkirche in Lorsch ist aber eine
Datierung=&ns 9. Jh. anzunehmen.

Fulda hat in den Krypten kléine, etwa viertelrunde Aus-
buchtungen nach Osten.

Adam, 1968, p. 47 .
Bandmann, 1978, p. 190

Pirenne, 1963, p. 108-113; zur Kritik an Piremne Maier,
FWG, 9, 1968, p. 313 ff.

116a.Pirenne, 1963, p.113

117.

Zur syrischen Baukunst, Beyer, 1925 und Guyer, 1950.
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Letzterer vertritt vehement die Auffassung, da8 der Ok-
zident ganz vom Orient abhingig sei, was seiner Arbeit
nicht zu Unrecht die Bezeichnung "Polemik" eingetragen
hat.

118. So ist von St+ Germain-des-Prés in Paris, 558 geweiht,
iiberliefert, daB8 es kostbare Marmorsiulen, vergoldete
Vertifelung des Dachstuhls, Gold an den Wiénden, Mosaik-
fuBbdden sowie ein wvergoldetes Bronzedach gehabt habe.
Beutler, Reclam-Fiihrer Paris, 1970, p. 303 '

119. So auch Corboz, 1971, p. 77 und Krautheimer, 1942, p. 4
120. Paulus, 1952, p. 239
121. Corboz, 1971, p. 81-83

122. Warum es zwei Tische gibh&, dafiir Bibt es mehrere Erkirungen.
Paulus, 1952, p. 238, fithrt die Trennung nach Geschlechtern
an, eine andere Erkldrung ist die Trennung der Darbringung
der Opfergaben zur Eucharistie von der Ablieferung der all-
gemeinen Opfergaben fiir Gemeinde und Klerus, Bandmann, 1956,
p. 24 :

122a.Bandmann, 1956, p.37

123. Bandmenn, 1956, p. 43, 37 .
124. Paulus, 1952, p. 239 u. 241

125. Bandmann, 1956, p. 24/25

126. Paulus, 1952, p. 238

127. Damit lebte in christianisierter Form der antike Totenkult
an einem Heroon = Martyrion fort, Bandmann, 1956, p.32

128. Bandmann, 1956, p. 32-35
129. Bandmann, 1962, P. 374
130. Paulus, 1952, p. 238

131. Bendmann, 1962, P. 391/392

132. Paulus, 1952, weist auf das urspriingliche Gebot, an je-
dem Altar tdglivh nur eine Messe zu feiern, hin, p. 239.
Dies muBte in Kldstern mit vielen Priestermdénchen zu Prob-
lemep filhren, Bandmann, 1962, p. 376, weist allerdings

v
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darauf hin, daB in Gallien an jedem Tag zwei Messen
gelesen werden dlirften und diese Regel oft durch-
brochen wurde.

133. Der Erbauer einer Kirche erwarb unter anderen Rechten
auch das Bestattungsrecht und damit die Firbitte der

in dieser Kirche versammelten Heiligen, Bandmann, 1956,

p. 37.
134. Corboz, 1971, p. 81-84

S
134a.Zum DreiapsidenschluB, Steinmann/Brodtbeck,ZSAK, 1939

135. Grodecki: transept bas, 1958, p. 52; Krautheimer, tri-
partite transept, 1941, p. 417; Lehmann: Zellenquerbau,

1949, p. T4
136. Bei der Salvatorkirche in Frankfurt/M. kann die Ge-

staltung der Ostéeile nicht mit letzter Sicherheit ge-
kldrt werden. Es spricht aber manches fiir ein rdmisches

Querhaus. Néheres bei Schoenberger, 1927.

137. Die meisten Basiliken unserer Gegend sind, soweit er-
kennbar, Pfeilerbasiliken. Die Verwendudng der S&ule
scheint eher auf reprisentative Bauten wie Fulda/Rat-
garsbasilika beschrénkt zu sein, nicht zuletzt auch
wegen der teureren Konstruktion gegeniiber den billigen
Ziegelpfeilern. ‘

138. Krautheimer, 1942, p. 1-32
139. Scriba, 1930, p. 64

140. Es ist das Verdienst von H. Brandenburg, in jlingster
Zeit in einer Publikation gerade diesen Bauten einen
breiten Raum eingerZumt zu haben. Brandenburg, 1979,
S. Sebastiano ad Catacumbas, p. 78-92 und Ss. Pietro
e Marcellino, p. 60-71, u. a.

141. z.B. S.Sabina, S.Maria in Domnica (168)

142, So war S.Maria in Casmedin die Kirche der griechischen

Gemeinde

143. Bandmann, 1956, p. 43/44, allerdings zog sich die Durch-
fiihrung dieses Beschlusses bis ins 11. Jh. hin, I.ThK,T962

p. 1091, Liturgie



144,
145,

146.

147.

148.
149.

150.

151,
152+
153.
154,
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Krautheimer, 1941, p. 353-429

Hierbei sind natiirlich Saalkirchen nicht beriicksichtigt,
obwokl auch sie seitlich Sanktuarien im Osten haben kon-
nen, Auch Kirchen wie Neustadt, welche aus dem Memorialbau
hervorgegangen sind, Boeckelmann, 1954, p. 109 (160).

Bandmann, 1956, p. 22, vertritt die These, daB sie sogar
ihre Funktion als Martyreraltdre weitgehend an die nun
aufkommenden Krypten mit ihren Altiren abgeben.

Urban, 1953, p. 65, am Beispiel von St.Alban, Steinbach

und Héchst

Noth, 19673 Pe 125 \ .
Dies ist aber Bei dreizelligen Sanktuarien und auch
Pastophorien eher die Regel '

Urban, 1953, p. 64, betont ausdriicklich die Abgetrennt-
heit des Mittelsanktuariums vom Mittelschiff in Hochst.

Boeckelmann, 1954, p. 101-113
Beenken, 1930, p. 202-231
Scw®iba, 1930, p. 43-50, 64
Meyer-Barkhausen, 1933, p. 69-90

154a.Scriba, 1930, p. 51, nimmt eine gleichmdBige Verjiingung

1550
156,

157‘
158.

198

160'

an
Stienl, 1971, p. 60

MeyeriBarkhausen, 1933, p. 69-90; Welgert 1936, p. T-47
Mann, 1965, p. 438-443

Oswald, Schaefer, Sennhauser, 1966, p. 85/86

Bei letzterem handelt es sich allerdings um Stﬁtzen

dorischer‘drdnung, weshalb die Kapitelle nur wenig ins
Gewicht fallen, '

Man denke an Kirchen wie S.Giorgio in Velabro, S.Maria
in Cosmedin, S.Clemente.

In Lorsch sind die Pilasterkapitelle der Vorhalle alle
gleich, in Aachen sind die Kapitelle in den Arkaden von



- 56 -

hoher Gleichfdrmigkeit. Beides sind Bauten, welche in
der imperialen Tradition der "Renovatio ‘Imperii Romani”
stehen.

161. Otgér weilte nachweislich auch in Ravenna, Meyer-Barkhausen,
1957, p. 77, Wwo er in den Basiliken von S.Apollinare in
Classe oder S.Apallinare Nuovo #hnliches sehen konnte.

Hier kommen sogar noch die Pyramidenstutzkimpfer als
Motiv hinzu. '

162. Schifer, 1973, p. 13 und Anm. 20; Kottmann, 1971, p.44
163. Meyer-Barkhausen, 1933, p. 82
164. Mann, 1965, p.

165. Die Meinung von Hembus, 1970, p. 5 (Kapitédle), daB es
gsich hier um "mystische Runenzeichen™ handele ist barer
Unsinn. ' '

166. Weigert, 1936, p. 12, nennt das Kolosseum, das Audito-
rium des Maecenas, die Thermen des Agrippa, u.a.

167. Meyer-Barkhhusen, 1933, p. 73-=75

168. diese Blockhaftigkeit ist nicht auf Italien beschrinkt,
sondern ein wesentliches Merkmal der Kapitellkundt der
Spédtantike bis ins 8. Jh.. Kautzsch, 1936, p. 234-239;
Mann, 1965, p. 439/440; Meyer-Barkhausen, 1933, p. 76

169. Meyer-Barkhausen, 1933, p. 83, spricht hier—wenig gliick-
lich von "Anh#ngsel und Verzierung eines blockhaften
Kapitellkerns", ‘ :

170. Meyer-Barkhausen, 1933, p. 88 , sagt "Dynamik des Ka-
pitellaufbaus™ und stellt sie dem italienischen Kapitell-
block gegeniiber, der selbst nicht gegliedert ist, sondern
Bldtter und Voluten nur auf sich trigt.

171. Meyer-Barkhausen, 1933, p. 72: "Sie kniipft offensichtlich
‘unmittelbar an die in karolingischer Zeit so beliebte
Pilasterkannelierung an, die, antiken Vorbildern folgend,
oft ebenfalls jene in die Kanneluren eingreifenden Halb-
kreise aufweist (Torhalle in Lorsch., Gitterpilaster in
Aachen ). Es handelt sich also um eine Schmuckform, die
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in besonderem MaBe der karolingischen "Renaissance zu
entsprechen scheint”,

172. Pevsner, Honour, Fleming, 1971, p. 315
173. Hinter den Eckhochblittern ist der Stein durechbrochen (66)

174. Auf die Verbindung Otgars.zu Ravenna wurde schon hingewieser
(Anm. 161). Pyramidenstutzkémpfer kommen z.B. noch in der
Jahanneskirche in Ephesus und in der byzantinisch beein-
fluBten Omayyadenmoschee in Damaskus vor.

175. Meyer-Barkhausen, 1933, p. 72, hidtte hier besser getan
gich die Halbkreise genawer anzuschauen. Er hdtte sie
richtigerweise weni§s%ens als die sog. Pfeifen . (Rundstébe)
an S#ulen und Pilastern der nachklassischen antiken Ord-
nung erkennen miissen. |

176. Ein fast gleicher Kdmpfer befindet sich noch heute in der
Vorhalle der Chora-Kirche in Istanbul

177. Den Kimpfern im Museum und der Chora-Kirche in Istanbul
gleicht ein Kampfer unter dem Eiﬁgangsbogen von SsPedro
de la Nave in Spanien. Schlunk/Hauschil&, 1978, p. 100.
Dieser zeigt auch genau das Kreuzband der Caules in
H3chst. '

178. am Ziborium von S.Giorgio di Valpolicella aus dem 8.Jh.
(255, 256).

179. Miloj¥i¥, 1975, p. 288, Abb. 287. Es tritt wie in Sardes
an der Kdmferseite auf, die unter der Arkade liegt.

180. Die Ahnlichkeit der Hchster und Ingelheimer Stiicke
wurde schon friih bemerkt und zur Datierung der HGchster
Kirche herangezogen. Falk und Heckmann, 1884, p. 50,
Gleiche Steinmetzen oder Hiitten sind auszuschlieBen, da es
starke Unterschiede in der Bearbeitung gibt.

181. Meyer-Barkhausen, 1933, p. 77, verweist schon, ohne sich
allerdings genauer auszudriicken, bei den Kapitellen auf
Beziehungen zu Rom. o

182. Kingsley-Porter,I,71917, p.8-11, zerstért wohl am griindlzch-
sten die Legende von den "maestri comacini". Es ist ein
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GenuB, diese wenigen Zeilen zu lesen. Dennoch hat sich

‘seitdem die Legende von den wandernden Lombarden hart-

nickig behauptet, jiingst erst wieder in Eckstein, 1977,
P 26, 27. »

Einhard, Vita Caroli Magni, Reclam, 1968, p. 54,

"Ad cuius structuram cum columnas et marmora aliunde
habere non posset. Roma atque Ravenna devehenda curavit".

Meyer-Barkhausen, 1933, p. 80 _
Meyer-Barkhausen, 1933, p. 89

Die Bundesautobahn Frankfurt-Wiesbaden folgt in der Um-—
gebung von Hdchst exakt der alten Elisabethenstrasse,

~welche zugleich die Romerstrasse Mainz-Heddernheim dar-

187 =
188.

stellt.
Kubon/Schauer 1969/70, p. 78

Die Verbringung Luls nach HGochst ist nig£t ummstritten,
Seriba, 1930, p. 1, nennt auch Hochheim als. Landesgsort.
der schon friith nachgewiesene Schiffsverkehr Mainz-Frankfurt

- mit einzigem Halt in HOchst 148t aber auf Hochst schlieBen.

189.

190.

191.

193,

194.
195.
196.

Dort befanden sich die zentralen Heeresziegelgien fﬁr
das Untermaingebiet.

Das Lagerdorf, die'canabae’ ist nicht gesichert, Eimn
aber auf Grund eines nachgewiesenen Bades unter der
Gipsmithle zwischen HSchst und Nied im Osten des Hichster
Kastells vermutet werden.

Ortnamen Sindlingen und Sprendlinken mit alemannischen
Grabfunden |

Quilling, 1897, p. 51

Weidemann, 1972, p. 51, betont aber, daB die Siedlungs-
plitze sich nicht an die rdmische Siedlungsorganisation
anschlossen, p. 60.

Reyser, 1962, p. 267
Weidemann, 1972, p. 72
Keyser, 1962, p. 267
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197. Biittner, 1951, p. 53

198. auBer in HGchst, in Rdédelheim, Eschborn und Frankfurt,
wo sogar eine Pfalz besteht.

199. Die Herren von Niirings bei Falkenstein im Taunus lassen
sich bis ca. 1170 als Gaugrafen feststellen. Bad Soden
und Sulzbach waren bis 1806 in ihrem rechtlichen Status
freie Rechsddrfer, wenngleich von Frankfurt als dem Ver-
walter des Reichsbesitzes in .dieser Gegend stark abhingig,
Handbuch d. hist. Stdtten, 1976, p. 31/32.(Hessen)

200. Biittner, 1951, p. 53
201. Kutsch, 1956, p. 238/239, 240

202. Ein Vorgingerbau konnte bei der Grabung von 1926 nicht
gefunden werden, ebenso nicht bei der anschlieBenden
Renovierung bis 1932, bei der der Untergrund der Kirche
griindlich untersucht wurde, Becker, 1926, p. 104-107;
snderer Meinung Schéfer, 1973, p. 5, 6. Er nimmt als
Vorginger eine Holzkirche als Loréqper=Filiale an und
setzt die Kirche in eine kontinuierliche Beziehung zu
einem germanischen Quellheiligtum, von dem es nicht die
geringste Spur gibt. A :

203. Weidemann, 1972, p. 71-73; Schauer/Betzler, 1967, p. 31

204. Kutsch, 1956, p. 240

205. Kutsch, 1956, p. 239; Schifer, 1978, p. 9
'206. Kutsch, 1956, p. 242; Schifer, 1978, p- 16/11
207. Falkk,1956, p. 57 |

208. Falekk, 1956, p. 74, 75

209. Keyser, 1962, p. 269

209a..Letzter Pr_opst in Hdochst war Jacob von Ingelstat,
Ioannis II, 1722, p.774

210. Schifer 1973, p. 9

211. Frischholz, 1926, p. 40,47
212, Frischholz, 1926, p.41
213, Siering, 1890, p. 48

214. Ioannis IT, 1722, p. 774



215.
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Gudenus IV, 1758, p. 279, Anm.* (Urk. 20)

215a.Dessen Grabstein ist noch heute im Kreuzgang des

216.

217.

218.

219.
220.

221 L]
222.

223,
224.
225.

Mainzer Domes zu sehen. Die Grabinschrift nach Kautzsch,
1919, p.474 lautet : "Anno Domini . m . ccee . KHEIE .

v . die . mensis . marcii . obiit . honorabilis . do-
minus . philippus flach ( a Schwarczenberg custos,

cuius anima requiescat in pace).

Siering, 1890, p. 48, der sonst sehr zuverlissig in
seinen urkundlichen Belegen ist, irrt hier; vielleicht
hat die Theorie vom Hochster Kollegiatsstift ohne Wil-
len Sierings durch erginzende Interpretation dieser
Stelle durch Frischholz von hier ihren Ausgang genom-
men..

Toannis II, 1722, p. 773 : In Diplomatis, de quibus
statim, non Hermannus, sed Hartmannus vocatur.

BayStAMii, Mainzer Urkunden I, Nr. 4219, ausgefertigt

‘am 11.Feb. 1355 in Pisa, Facsim%}e bei Frischholz,

1926, p. 49

@396 durch den Frankfurter Stadthauptmann Johann IIT.
von Cronberg, Schifer 1978, p. 14

Als Beispiel sei die Mainzer Stiftsfehde und die Doppel-
wahl Adolfs II. von Nassau und Diethers von Isenburg
1459 - 1461 genannt.

Siering, 1890, p. 49; Frischholz, 1926, p. 41

Man kann sich auch nur schwer vorstellen, wo die Stifts-
hduser gestanden haben sollen. Ebenso schwer vorstell-
bar ist die Tatsache, daf der Mainzer Domkustos Phil-
ipp Flach von Schwarzenberg zugleich Propst des hoch-
adeligen Stifts von St.Alban und einfacher Pfarrer von
Hochst gewesen sein soll, wie Frischhol= und Schiéfer
annehmen.

Becker, 1926, p. 104 - 107, Plan p. 105
Dobisch, 1932, p. 128 - 135, Plan p. 129

Bei den Grabungen 1926 stellte sich heraus, daB man im
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15.Jh. tiefer fundamentiert hatte, sodaB die Funda-
mente des 9.Jh. total verschwunden waren, Becker 1926,
p. 106

Schifer, 1968, p. 33

Schéfer, 1973, p. 16 hdlt es wegen der Lilienspindel
fiir ein Greiffenclausches Wappen. Das ist falsch !
Nach AbschluBl dieses Teils der Arbeit stellte sich

bei erneuter Durchsicht des Diariums heraus (Facsimi-
le ), daB "Catharina von Holzhausen vidua Emerichi"
1448 den Altar dieser Kapelle gestiftet hat. Am Ende
des Textes steht noch "Theodoricus Archiepiscopus °
approbat 1449"., Diese Daten sind mit dem Befund am Bau

~schwer zu vereinen. Die MaBwerkformen sprechen fir

eine Bauzeit vor dem Chorbau, also wenigstens vor 1443
(damals waren die Chorfenster noch nicht begonnen),
der Altar wurde aber erst 1448 gestiftet. Der SchluB-
stein muB wihrend der Bauzeit hineingekommen sein. Es
ergeben sich zwei Mdglichkeiten : 1. Die Kapelle wurde
vor oder um 1441 errichtet und zwar als Stiftung der
Catharina von Holzhausen. Wegen Ubertragung der Kirche
an die- Antoniter und der neuen umfangreichen Baut&dtig-
keij erfolgten Altarstiftung und Dotation aber erst
1448. 2. Die Kapelle wurde ganz vor oder um 1441 er-
richtet, ohne daf damit schon eine Stiftung verbunden
gewesen wdre. Das Wappen im SchluBistein wdre dann erst
bei der Stiftung von 1448 ausgearbeitet worden.

Der genannte Emerich ist Emerich von Kriftel, Rauch,
1959, p. 106. Eine Unstimmigkeit ergibt sich noch da-
durch, daB das Wappen "von Krefftel™ in einem gezeich-
neten und handcolorierten Folioband im Hist.Mus.Ffm.

( ) die Spindel auf rot-weiB-rotem, in HSchst
heute jedoch auf rot-blau-rotem Grund zeigt. Da die
Frankfurter Wappenzusammenstellung aber weder datiert
noch kommentiert ist, kann man vielleicht zeitliche Un-
terschiede dafiir verantwortlich machen, es sei denn,
bei der Restaurierung hat sich ein Fehler eingeschli-

~chen. Ein Greiffenclausches Wappen scheidet jedenfalls

aus. Genauere Daten aus dem Leben der Catharina von
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Holzhausen und des Emerich von Kriftel sind nicht be-
kannt, sodaB sich von hier bislang keine Schliisse in
Bezug auf die Bauzeit der Kapelle ztehen lassen.

228. Diese leben in der Regel entweder nach der Augustiner-
Chorherrenregel oder nach dem auf der Aachener Synode
von 816 beschlossenen Kanon, dszher auch Kanoniker,
Bayer, 1960, p. 465

230. Es zeigt ein adeliges Wappen mit drei Eichhdrnchen
und konnte bisher nicht bestimmt werden.

231. Hinter dem heute hier stehenden Barockaltar befindet
gsich an der Ostwand des Siidseitenschiffes noch immer
ein Fresco des 15.Jh., welches eine Kreuzigung zeigt.
Durch die Wand fiihrte schon zur Zeit der Anbringung
des Bildes, wie auch noch heute,'eine Tir in die Ka-
pelle zum Hl.Kreuz.

232. Literatur zu Verfassung und Geschichte des Ordens :
Rauch 1957, Mischlewski 1958, Rauch 1959, letzterer
besonders zum Haus Rossdorf-Hchst mit zahlreichen
Angaben liber die Justinuskirche.

233.‘Ergotismus,'auch Antoniusfeuer oder sacre feu genannt.
Eine Krankheit, die durch den GenuB des sich am Roggen
bildenden Mutterkorns entsteht. Sie hat Gewebetod und
Absterben der Extremitdten zur Folge. Die von den An-
tonitern gepflegten Kriippel werden 'Martyres' genannt.
V.H.Bauer, 1973

234. Rauch 1959, p. 79 im Gegensatz zu Schifer 1973, p.9
der die Erhebung zur Abtei schon 1011, also 84 Jahre
vor Griindung der-Kongregation>ansetzt. Die genauen Um-
stdnde der Erhebung des Mutterhauses zur Abtei schil-
dert Rauch 1957, p. 37 - 39

234a.auch Antonius der Grofle genannt. Er lebte von 251 bis
356 in Agypten. Mit 9o Jahren trifft er in der Wiiste
den Eremiten Paulus von Theben und bestattet diesen
nach seinem Tod. Deshalb werden beide oft zusammen dar-
gestellt. Attribute Antonii sind das Schwein und der
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238,
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240.
241.
242,

243.

244.

245.
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Abtsstab mit dem T-Kreuz. Wird er als Abt dargestellt,
hilt er meist ein Buch in der Hand.

Rauch, 1957, p. 33

Mischlewski, 1958, p. 8; Rauch 1959, p.81 nimmt an,
daf das Haus Rossdorf um 1200 entstanden ist.

Rauch, 1950, p. 163 - 174 schreibt ausfithrlich iiber die
Almosenfahrten der Hochster Antoniter.

Rauch 1959, p.93

Reuch 1959, p.95/96
Rauch 1950, p. 167 — 169
Rauch 1959, p.9%4

den Baumanns- oder Sendhof, von Gudenus 1420 als Resi-
denz des geistlichen Gerichts erwdhnt. Gudenus II, 1758,
p.718, Nr.139 ; Gudenus IV, 1758, p.279, Anm, %* ;

der Propsteihof ist in der Hofgruppe westlich der Kir- *
che zu sehen, also lag der Baumannshof wohl an der Bo-
longarostr. Nr.143. Dieses Haus steht noch, allerdings
gibt es fast keine Datierungshilfen, da sein Fachwerk
noch unter Putz liegt. In seinér westlichen, gemauer-—
teh Giebelwand sind aber noch Reste eines Kreuzstock-
fensters in den Formen des 15. Jh. zu sehen.

Die Zahl wurde aber durch den schon im spdten 15.Jh.
einsetzenden Niedergang des Ordens nie erreicht. Der
erste Prédzeptor kam 1441 mit neun Chorherren nach
HGchst.

Von da ab galten Rossdorf und HSchst als eine unge-
teilte Prizeptorei. St

Fischer 1962, p. 111 = 114

Dies ist bei dem Umfang und der Themenstellung seiner
Arbeit immerhin verstdndlich. In HOchst konzentriert er
sich allzusehr auf den Chor, bei den Anbauten der Nord-
seite weicht er einer Datierung aus, Fischer, 1962,

p. 112 - 114
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Dehio-Backes, 1966, p.410
Iuthmer, 1905, p.18
Dehio-Backes 1966, p;41o
Siering, 1890, p.57
Hensler, 1932, p.32
Schifer, 1973, p.16
Becker, 1926, p. 107

AMﬁller/ngel, 1837, p.T9

Fischer, 1962, p. 114
Zilch, 1935, p. 48,96
behio-Backes, 1966,p.410
Schéfer, 1973, p.12
Fischer, 1962, abb. 107
Rauch, 1959, p. 99, Anm.120
Ziilch, 1935, p.96 '
Ringshausen, 1968, p. 32
K.Bauer, 1954, 15.dJh.

Dieses Kreuz wurde von mir im Februar 1979 auf dem
Dachboden {iber dem alten Mittelsanktuarium aufgefunden.
Es wurde bisher nicht publiziert. ’

Z u den Hausmarken und ihrer Bedeutung, Ewald, 1934,
p. 76,77,159. Wichtig ist dabei zu wissen, daB die
Hausmarken im Gegensatz zu den Steinmetzzeichen durch-
aus Buchstaben aus dem Namen ihres Besitzers enthalten
kdnnen. '

Dobisch, 1932, p. 130

Schifer, 1973, p.5. Es ist die von ihm als germanisches
Quellheiligtum angesprochene Quelle.

Zahlreiche Hiuser der Frankfurter Altstadt wurden auf
diese Wetse fundamentiert. Informationsbladtter Alt-
stadtgrabung des Historischen Museums Frankfurt., 1977,
Bl. 13.2
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Der Choraufrif Luthmers (14) entbehrt jeder Grundlage.

Im Diarium findet sich eine Notiz iiber den Abbruch des
Chorgewslbes (Urk.21, Facsimile ). Bei Hensler, 1932
findet sich auf p.33 eine Stelle, offensichtlich ein
Originalzitat, allerdings ohne Quellen_angabe, welche
die Notiz im Diarium im Groben bestdtigt : "Hic Maert-
ner fornices chori deposuit". Maertner war Prdzeptor
von 1522 - 1535.

Zimmermann, 1936, p.66 - 68 ; Dobisch,1932, p.132

Schifer, 1973, p.15 vergleicht ihn ausfiihrlich mit dem
Triumphbogen und datiert ihn ins 16.Jh. . Er wurde aber
erst 1932 an Stelle des karolingischen Apsidenbogens,
der im 15.Jh. abgebrochen wurde, eingezogen, Dobisch,
1932,p.13§. Der ganze Chor war von 1523 bis 1932 mi%
einer flachen Bretterdecke geschlossen.

Rauch, 1959, p. 108 ; Rauch, 1950, p.172 - 174 fiihrt
dies auf mehrfache Verbote der Sammlungen der Antoniter
seit 1517 zuriick. Zuerst wurden diese zugunsten der
Kollekten fiir die neue Peterskirche in Rom verboten,
dann wurde das Sammeln in den protestantisch gewordenen
Gegenden unmdglich. 1534 scheint es mit den Sammlungen
endgiiltig aus gewesen zu sein. Das Kloster lebte nun
nur noch von Grundbesitz und Renten.

Die meisten Zeichen habe ich selbst aufgenommen. Die
Zeichen von den oberen Fensterzonen verdanke ich Herrn
R.Schifer, der sie bei der letzten Einriistung des Baus
aufnahm und miqfreundlicherweise zur Verfiigung stellte.
Ob damit alle Steinmetzzeichen der Kirche aufgenommen
sind ist schwer zu sagen, die Vollstdndigkeitsquote
diirfte aber wenigstens 90 % betragen.

Fischer, 1962, p. 113 Q;
Fischer, 1962, p. 112 - 114

Zu Madern Gerthener und den ihm zugeschriebenen Werken
siehe Ringshausen, 1968
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* 278, Fischer sieht vor allem St.Maria in Undenheim in enger

Verwandtschaft zu Héchst (302 - 307), eine Meinung die

den Hochster Beziehungen zu anderen Bauten, die Fischer
z.T. auch sieht, nicht ganz gerecht wird, Fischer, 1962,
p.112, 105 - 106

279. St.Bartholomdus ist der heute so genannte Dom. Hier
geht es nur um den groBen von Madern Gerthener seit
1415 erbauten Westturm, den Pfarrturm' .

280. An dieser Stelle muB gesagt werden, daB die Aufnahme
von Steinmetzzeichen an den zitierten Bauten des Mit-
telrheingebietes nur fragmentarisch erfolgen konnte.

Da Inventarien weitgehend fehlen, konnten nur die Zei-
chen gesehen werden, die vom FuBboden aus unter Beriick-
sichtigung verschiedener Absperrungen zu erkennen waren.

281. S.Bauer, 1969, p.5,6,7
282. S.Bauer, 1969, p.5,6

283, Ziilch, 1935, p.48,96 ; Ringshausen 1968, p.32,dessen
Urkunden und Regesten Nr. 28, 29 und 33

284, Bei Ziilch, 1935,p.96 heiBft es Predigerkloster. DaB damit
das Dominikanerkloster gemeint ist, zeigt der Belage-
rungsplan des Konrad Faber von 1552 (294).

285. Zziilch, 1935, p.96

286. Testamente bei Ringshausen, 1968, XXXI, XXXII; XV -
XXXVIII '

287. Die Behauptung S.Bauers,ﬁ;sei das Zeichen Steffans,
verliert auch dadurch an Wahrscheinlichkeit, daB Ge-
sellen oft das Zeichen ihres Meisters in erweiterter
Form {ibernehmmn. Dann ist<$ als das nachgeordnete
Zeichen eines Gesellen Steffans gegeniiber dem Meister-
zeichen¥; anzusehen. Auch ihre These, daB Steffan aus
dem Oéten zugewandert sei, und seinen Namen in Bayern
angenommen habe, hat wenig Uberzeugungskraft. Der Orts-
name Erlenbach kommt ganz nahe bei Frankfurt vor (heute
Ober- und Niedererlenbach), ein Triger dieses Namens,
Adam von Erlenbach, ist im 15.Jh.sogar als Pfriindner
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im Kloster der Antoniter zu Héchst nachgewitsen,Rauch,
1959, p. 100. Eine Verwandtschaft soll damit aber
nicht behauptet werden. '

288. Pirder, 1929, p. 315 - 317
289, Reller, 1968, p. 30

290, Hensler, 1932, p. 54

291. André, 1938/39, p. 260
292, Fischer, 1962, p.113

293. Dehio-Backes, 1966, p.410
294, Keller, 1968, p. 30

295. Fischer betrachtet hauptsidchlich das Portal und geht
. nur nebenbei auf die Figuren ein ; wichtig aber ist
seine Feststellung, daB nur e i n Meister Portal

und Figuren geschaffen haben kann, Fischer 1962, p.113.

296. Fischer, 1962, p.85,88 schreibt sie Nikolaus Eseler d.A.
zu, der hier Gerthenersches Formengut verwandt habe.
Eseler wird 1461 auch in H&chst erwdhnt, allerdings als
Meister am SchloB. Er geht wie Steffan aus dem Umkreis
Madern Gertheners hervor, Kontakte zwischen beiden
sind méglich. Der Héchster Steinmetz;tist spadter bei
Eseler in Dinkelsbiihl nachzuweisen.

297. Dehio-Backes, 1966, p. 669 ; Fischer 1962, p. 117

298. Stange, 1971, VI, Gotico, p.412 ' _
299. Liibbecke, 1939, p. 102, Anm. 106 |
300. Dehio-Caspary-Gétz-Klinge, 1972, p.500

301. Pinder 1929, p.315

302. Heute im Hist.Mus.Ffm. ; Schoenberger, 1931, p. 12 - 22;
Bott, 1956, p.11 '

303. Die Legenda Aurea nennt ein Palmbldttergewand, Voragine,
1975, p.112

3o03a.Ebenso muB bald nach 1441 im Nordsanktuarium ein neues
GewSlbe eingezogen worden sein (61). Es gleicht sehr
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den Gewdlben im Siidseitenschiff von Liebfrauen in
Frankfurt, der Meister:tist dort wie in Hochst nachge-
wiesen. Die Steinmetzzeiéhen beider Gewdlbe konnten
leider nicht aufgenommen werden. Im SchluBstein das
Wappen des Prizeptors Hugo de Bellemonte (85).

Keller, 1968, p. 3o
Troescher, 1940, p. 163,164

Paatz, 1956, p. 71 ; Paatz 1967, p. 43,44

?

Es handelt sich um die urspriingliche farbige Fassung
des 15.Jh. welche bei der Restaurierung 1920 unter
dicker Olfarbe wiedergefunden wurde, Dobisch, 1932,
p. 134

.Der Abtsstab ist'néu,'rekonstruiert nach anderen Vor-

bildern (117,118). Die Hltere Fassung vor 1926 zeigt
Abb. 119 -

(ggnsler,1932; p.79j- 81'

Kellén 1968, p. 3o
Harms, 1928, p.15 7
Schenk zu Schweinsberg, 1857 P 22,23

Abbildung, Literatur und neueste Datierung durch Beck

‘und Beeh auf 141§ in Kat.Parler, 1978, p.257

Harms,1928, p.‘1Q - 14

redekamp 1975, p.127, Nr.21

Beck/Beeh, Kat.Parler 1978,I,p.257

Schifer; 1973, p.20 nimmt einen direkien Einflufl des
HBchster'Antdhiﬁs auf das Werk Nikolaus Hagenauers an.
Mischlewski, 1975, p. 140,141

Zilch, 1935, p. 208,209

Hotz, 1953, p. 106, Anm. 67

Schéfer,'1973, p.15 vermutet den Lettner am Platz der
heutigen Kommunionbank unter dem Chorbogen (55). Diese )
Ansicht ist nicht haltbar. Der Chor hatte bis 1586



322.

323.
324.

325,
326.

387

128,
329.
330.
331.
332,
333.

334.

335.

- 69 -

keinen eigenen Eingang, sodaB die Antoniterherren auf
jhrem Weg zum Chorgebet jedesmal die Pfarrkirche hitten
durchschreiten miissen. Bei einem Lettner unter dem

Triumphbogen konnte aber bequem der Eingang zum Nordsank-

tuarium benutzt werden.Auch ist schon unter den Ménchen
von St.Alban die Scheidung von Pfarrkirche und dem ein-
zig mdglichen Platz fir einen Mdnchschor im Bereich des
Triumphbogens anzunehmen.

Es sei noch einmal an die mdgliche Kontinuitdt des
Platzes erinnert, da schon Hrabanus Maurus in Héchst
einen Kreuzaltar erwdhnt (Urk. 5).

Schédfer, 1973, p. 15

Nur Schenk von Schweinsberg, 1957, p. 29 meldet Beden-
ken an und spricht von einer unkontrollierbaren Uber-
lieferung '

Solms-Laubach, 1956, p.190

S¢henk zu Schweinsberg, 1957, p. 29
Hotz, 1953, p. 106

Schifer 1973, p. 18
Frommberger-Weber, 1974, b. 64 - 6%
Frommberger-Weber, 1974, p. 63
A.Schmidt, 1892, p. 19 - 25

Roth, 1958, p. 95

Der Altar hatte nach 1812 eine wechselvolle Geschichte.
Zuerst kam er auf den Dachboden, wurde Mitte des 19.Jh.
restauriert und kam iiber Marienthal im Rheingau und Ha-
damar 1935 nach abermaliger Restaurierung zuriick nach
Héchst. Schdfer 1973, p. 19

Schifer, 1973, p. 18,19 ; Er stiitzt sich bei der Jahres-
zahl 1608 auf eine auch bei Rauch 1959, p. 103 mitge-
teilte Notiz aus dem Diarium,fol. 67.

Schéfer,1973, p. 29
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336. Rauch, 1959, p. 104
337. Schéfer, 1973, p. 19
338. Diarium, fol. 6

339. Offen bleibt natiirlich die M8glichkeit, daB die Kapelle
zum H1l.Kreuz noch immer eiren Altar barg. Dieser
kénnte sogar der Frilhmessaltar "8. crucis" sein, was
dann die Deutung Rauchs zulassen wiirde, daB der Gemeinde-
altar am Lettner der im Diarium extra aufgefiihrte Al-
tar "in quo exercetur cura animarum", sei, Rauch 1959,
p. 104

340. Zum Hochaltar gibt es im Diarium eine unvollstdndige
Datierung : "Summum altare fuit consecratum Anno 1.48".
Es ist nicht klar, ob damit eine Erstweibhe 1448 oder
die Neuweihe nach der Profanierung 1648 (Anm.1) gemeint
1gt. -

341. Helwich, Grabdenkm#ler, HStAW 1098,II,21 a ; Hochster
katholisches Kirchenbuch ; Hochster katholische Kir-
chenchronik ; Schidfer, 1968 hat alle Bestattungen, so-
weit zu ermitteln zusammengestellt. Ein weiteres Epi-
taphienverzeichnis findet sich bei Miiller/¥ogel, 1837,

p. 86 - 91 von Habel.
343. freundliche Mitteilung von R.Schifer

344. Diese MiBwirtschaft flihrte zum Verkauf so vieler Or-
densgliter, daB das Kloster seinen Verpflichfungen nicht
mehr nachkommen konnte. Es wurde ihm deshalb zeitweise
die Verwaltung der Pfarrei entzogen und das Kloster
selbst 1697/98 und 1704/05 unter erzbischéfliche Admi-
nigtration gestellt, Rauch 1959, p.133 - 121

345. Rauch, 1959, p. 123

346. Rauch, 1959, p. 123 nennt schon 1696 423 fl. als "Aus-
gabegeld fiir die ruinierte Kirche" ; 1737 wurden fir
die zwei SZulen unter der Orgel und die vier Ovalfen-

ster 40 fl. bezahlt.

347. Eine Aufstellung der heute noch vorhandenen alten Kult-
gerdte findet sich bei Schifer, 1973, p. 34



347a.

348.
349.

350.

351.
352.
353.
354.
355.
356.

357

358.
359.
360.
361.
362.
363.
364.

- 71 -

#

Hensler, 1932, p. 79 - 81
Rauch, 1959, p. 123

1724 fir 37 fl. 30 xr. Bei D6ry heiBft er Johann Ignaz
Jung

Déry, 1971, p. 42 ; Ddéry 1979, p.62 - 68 . Die letztere
Publikation war bei der Niederschrift dieser Arbeit
noch nicht erschienen. Ich verdanke diese Angaben der
Tatsache, daB Herr Baron Dory mir freundlicherweise

die Korrekturfahnen zur Einsicht liberlief.

Déry, 1979, p.64

Déry, 1979, p. 68

Rivoir, 1924, p. 73

Rivoir, 1924, p. 70,71

Merk, Kat.Liebieghaus, p.28

Hembus, 1970, Die Barockorgel, nennt den Namen Onymus
Schafer, 1973, . 17,37 ; Reuch 1957, p. 41

Rauch, 1959, p. 130 - 132

Schéafer, 1973, p. 30

Siering, 1890, p.116

Schifer, 1973, p. 19

Schdfer, 1973, p. 32

Dobisch, 1932, p.128.— 135 ; Zimmermann, 1936, p. 63 - 68

Bs bedrtickt ein wenig, wenn man sowohl in gotischen
als auch in romanischen Kirchen des Mittelrheingebie-
tes allerorten auf die Quaderung der Firma Hembus
trifft. Hier wird ohne Riicksicht auf die Ortlichen Ge-
gebenheiten der mittelrheinischen Architektur ein Ein-
heitsanstrich verpaB+t, der durch nichts gerechtfertigt
ist.
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Codex diplomaticus nassoicué
Herausgeber

Hauptstaatsarchiv Wiesbaden
Katalog

Lexikon fiir Theologie und Kirche
Monumenta Germaniae Historia
Moguntina, ae

Manuskript, unversffentlicht
Nassauische Annalen

Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte
Urkunde oder Quelle in Anhﬁng I;

Z eitschrift fiir schweizerische Archidolo-
gie und Kunstgeschichte

Bekannte Kiirzungen der verbreiteten kunstgeschichtlichen -
und historischen Zeitschriften wurden in dieses Verzeich-

nis nicht aufgenommen.




Norden (Stadiseite)

Siiden (Mainseite)

GrundriB der Just.inu_skirdm

Lange der dreischiffigen
Sdulenbasilika bis zum
Querhaus 20,75 Meter
Breite 10,32 bis 10,43.
Meter, Breite des
Querhauses 19,3 Meter,.

- Tiefe 6,03 Meter

(Bildunterszhriften’
fiir die Seiten 22—28
siehe Seite 44)



Hachst, St. Juslinus von Nordweslen

" Hochst, St. Juslinus (Langsschnilt)

I — e b3t




nthang -
orrigenda (Stang August 1983)

‘.Teil, Textband
L 6 Der Ortsname Hecgistat bezieht sich auf Niederhdchststadt
nd nicht auf Hochst.

L 25 Heidelberg/Heiligenberg hatte in larolingischer Zeit kein
fmisches Querschiff, sondern wie Hochst ein dreizelliges Sanktu-
rium.Dies ergab eine von mit durchgefilhrte Grabung am No-Pfeiler
les Langhauses, wobel zweifelsfrei die karolingischen Pfeilervor-
agen der Trennungsbdgen der drei Zellen festgestellt werden konn-
en . 5.

p. 36-40, Kap. 7 Das genze Kapitel ist {iberholt. Eine iliberarbei-
ete historische Topographie von Justinuskirche und Stadt Hochst
'indet sich in : Wolfgang Metternich, Die stddtebauliche Entwick-
wng von Hochst am Main, 1.Teil, Von den Anfé@ngen bis zum DreifBig-
jfhrigen Krieg, Hochster Geschichtshefte, Hochst 1983, 319/39

).Teil, (Anhang) .
), 3, Urk. 3 Die Urkunde bezieht sich nicht auf Hdchst (s.o.p.6)
.14, Urk. 11, 2/3 Zeile nach Te enim ist 'aduenam acceptissimam

in hac Sanctorum familia, transmisit nobis' vor Heostedin einzu-
fligen,

3, 19, Urk. 15.1 " nach 1419 steht 24.Dezember

.26, Urk. 21 nach Nr. 1 ist einzufiigen :

fa., fol. 16T depositus turris chori in hoest, turris rumtus.

Diese Notiz bezieht sich auf einen 1467 niedergelegten Turm {iber dem

fittelsanktuarium. Ob dieser dem 9.Jh. oder der Renovieqyng von 1090
mgehdrt, ist bislang nicht zu kldren. siche Naw. Ana. AGZS st lwlmuws -

p. 65, Anm. ‘270 Ergdnze : HKC, Praceptores, Liste von Fr.Konrad
Doehmer; Chronik der Pfarrei Hochst, Abschrift von Pfarrer C.Halm
1826, Original im HA, Praeceptores 1522. o

p. 69, Anm. 333 Anfang 1983 wurde der Altar erneut in”der Werk-
statt des Landesamzes fiir Denkmalpflege Hessen restauriert.

IV. Abkiirzungen Ergénze : HA - Hochster Archiv des 'Vereins fiir

Gesrhichte und Altertumskunde Frankfurt am Main - Hochst'.



