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turm bilden den Kern der Kirche des 12. Jhs. — AnlidBlich
der Erneuerung der Heizung 1980/81 Grabungen durch
Antonius Jiirgens und Wilfried Maria Koch.

Holzkirche

Nach vorldufigen Notizen wurden in den Bauresten einer
romischen Villa Bestattungen eines frankischen Griberfel-
des (6.Jh.), Spuren einer Schwellbalkenkirche sowie ein
Steinbau mit Turm festgestellt [3; 4; 5]. Keine nidheren,
greifbaren Angaben.

Datierung : 7.Jh.?

[1] Die Kunstdenkmailer der Rheinprovinz, Bd. g,1. Kreis Diiren,
bearb. v. P. Hartmann/E. Renard, Disseldorf 1910, S. 1681, —
[2] H.E. Kubach/A. Verbeek, Romanische Baukunst I (1976),
S.397f. — [3] A. Jurgens/W.M. Koch, Untersuchungen an der
Pfarrkirche in Norvenich-Hochkirchen, Kr. Diiren. In: Ausgra-
bungen im Rheinland 1979/80, Bonn 1981, S. 201 ff. — [4] Dies.,
Norvenich, Kr. Diiren (Grabungsnotiz). In: Bonner Jbb. 182,
1982, S.536. — [5] Dies., Norvenich, Kr. Duren (Grabungsnotiz).
In: Bonner Jbb. 183, 1983, S.680.

Sch.

.

HOCHST (Frankfurt-; Hessen)
St. Justinus

(Vorr. Kirchenb., 1966, S. 124)

Nachtrag und Korrektur:

Die Translation der Justinusgebeine im Jahre 834 durch
Erzbischof Otgar von Mainz (826-847) erfolgt; die eigens
fiir diese Gebeine errichtete Kirche Otgars (an ungenann-
tem Ort) also zwischen 834 und 847 gebaut. Da im Jahre
1090 die Justinusgebeine in der Hochster Kirche verwahrt
liegen, darf der karolingische Otgarbau wohl ebenfalls
schon in Héchst, im Bereich der heutigen Kirche, lokali-
siert werden.

Restaurierungen 1967 im Inneren, 1980 am AufBlenbau
mit begrenzter Schiirfung. Ein vermauertes Holzteil 1985
dendrochronologisch in die Jahre um 850 datiert (siche
unten).

In neuerer Zeit wird der heutige Bau im wesentlichen
wieder als karolingisch angesprochen [8; g; 10; 12], wie

es auch der Plan im Katalog 1966 nahelegt, wihrend Le
Schaefer im Text dieser Meinung vorsichtig w1derspr1 :
Die Argumente und Gegenargumente fiir eine karolings-
schen Datierung bei GroBmann [13] zusammengestell
Widerspriichlich die Angaben bei [11]. !
Problematisch fiir eine karolingische Datierung zunachs
die Beschreibung der Kirche als ,ruinos® und ,im Baube-
stand gefahrdet® in der Urkunde von 1090 (,,... videns
eandem basilicam dei servicio aptam, sed vetustate et
negligencia sartis ac perstillantibus tectis iam pene collap-
sam esse atque venerabile corpus sancti Justini confessoris
Christi, quod in ea requiescit, condignum sue veneracioni
obsequium non habere ...*, zit. nach [2] S.5). Dies
Nachricht nicht in Einklang mit dem guten, schmalfugi-
gen Quadermauerwerk iiber den Arkaden [2, Tafel 110].
auch wenn es sich damals vornehmlich um Dachschéiden
gehandelt haben sollte; auch nicht, wenn man sie mit [g]
als tbertreibenden Topos ansicht. Aber auch die ur-
spriinglichen Fensterformen mit AulenverschluB3 und in-
wirtiger Laibungsschriage nicht fiir eindeutig karolingi-

sche Datierung hinreichend (diese Formen noch bis ins
frithe 12.Jh. auftretend). Die steilen Raumproportionen
immerhin ein Argument fir Spétdatierung, wenn auch
nicht zwingend.

Ein dendrochronologisch um 850 datiertes Holzstiick in
der Nordseite der nérdlichen Obergadenwand vermauert,
und zwar genau hinter dem hier umseitig ansetzenden
Triumphbogen, etwa auf halber Hohe. Von Metternich
als Zuganker des Triumphbogens angesprochen und da-
mit als Beweis fiir karolingische Entstehung des aufgehen-
den Baues genommen. Das brettartige, flache Holz
schwerlich als Zuganker anzusprechen, sowohl angesichts
der Form als auch wegen seiner Hohenlage, namlich zwi-
schen Kdmpfer und Scheitel des Triumphbogens vermau-
ert. Damit keine Deutung als Zug- oder Maueranker be-
rechtigt und so auch nicht fiir karolingische Datierung der
Mauer ausreichend. Form und Lage kénnten im Gegenteil
sogar cher fiir Sekundédrvermauerung des von einem karo-
lingischen Vorgiangerbau stammenden Holzes und damit
gegen karolingischen Zeitansatz der Wand sprechen.
Ohne weitere Untersuchungen jedenfalls nicht als giiltiges
Argument dienend. Die Kdmpferformen in den Ostteilen
(,,Vierung®) und an den 6stlichen und westlichen Arka-
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Hochst, St. Justinius, Langsschnitt. Nach Metternich
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2enansatzen des Langhauses [2, Abb. 425, 446, 447, 449]
mach heutigem Wissen schwerlich in vorromanischer Zeit,
schon gar nicht im 9. Jh. unterzubringen. Sie figen sich
‘mit ihren Profilen vielmehr zwanglos in die romanische
Bauplastik ein. Auch die weitgespannten Arkaden des
AMittelschiffes mit ihren groBformatigen Keilsteinen und
2em dariiberliegenden, sorgfiltig gefigten GroBquader-
mauerwerk entsprechen spaterer, nicht karolingischer
Sauweise. Demnach wohl der gesamte aufgehende Bau als
somanisch auszuscheiden.

ieweit wenigstens die Fundamente dem Otgarbau von
934-847 zugewiesen werden konnen, ist ebenfalls proble-
atisch. Von den Ausgribern wurden die Fundamente fir
zeitgleich mit dem Oberbau gehalten. Scribas gegenteilige
suffassung, von den Ausgribern zuriickgewiesen, bliebe
och durch Grabung zu Uberpriifen. Bei einer Datierung
Zer Fundamente in die 1. Hilfte des g. Jhs. wire die weite
mordliche Nebenapsis, welche mit der Hauptapsis gemein-
=m errichtet wurde und im Stden sicherlich ihre Entspre-
shung hatte, singulér. Sie hat anndhernd gleiche Gréf3e
wie dic Hauptapsis, fullt die ganze Ostwand des ohnehin
suerrechteckig verzogenen Querarmes tbermifBig aus
:nd hat genau halbkreisformigen GrundriB. In diesen
=onderheiten paBt sie nicht in die 1.Hilfte des 9. Jhs.,
sielmehr dhnelt sic den romanischen Nebenapsiden von
Alban in Mainz (siche dort), dem die angeblich baufil-
=ze Hochster Kirche 109o ja tbereignet worden war.
Diese Uberlegungen sprechen fiir eine Entstechung der
=benapsis und damit der gesamten Fundamente erst in
smanischer Zeit (nach 1090?).

Jzmit brauchen auch die Kapitelle der Mittelschiffsarka-
=n nicht linger auf die groBenmiafBig passenden Funda-
=ente als angeblichen Otgarbau bezogen zu werden; sie
iSnnen nach stilistischen Gesichtspunkten wohl eher um
200 oder spiter datiert werden [14].

2] R. Schifer, Die Kirche St.Justinus zu Hochst am Main
Zochster Gesch.hefte 18/19), Frankfurt a. M.-Hochst 1973. —
2! W. Metternich, Die Justinuskirche in Frankfurt am Main/
=ochst, Magisterarbeit Frankfurt a. M. 1979 (Ms.). — [10] Ders.,
e Justinuskirche in Frankfurt am Main/Héchst (Kleine Kunst-
B8rer, 1215), Miinchen/Ziirich 1980. — [11] Dehio, Handbuch.
Ressen, Miinchen/Berlin 21982, S. 432 f. - [12] G. Kiesow, Roma-
£ in Hessen, Stuttgart 1984, S.213f — [13] D. GroBmann,
% Justinus Hochst am Main. In: Hess. im Frma. (1984), S.316-
*5. — [14] W. Metternich, Neue Erkenntnisse zum Bau der
=solingischen Kirche St. Justinus in Héchst am Main. In: Nas-
2uische Ann. 96, 1985, S. 109-124. — [15] Ders., Die Justinuskir-
2= in Frankfurt am Main — Hochst. (Schr. des Mus. f. Vor- und
fehaesch., Bd.g), Frankfurt a.M. 1986. — [16] W. Jacobsen,
muhe Kapitellkunst im Umkreis der Abtei Fulda. In: Baukunst
&= Ma. in Europa, S.304-307. — [17] Ders., Klosterplan (Ms.).
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20FE (bei Dreihausen; Hessen)
gegangene Rundkirche

 _‘- Mainz
Lzpelle

2irozinium unbekannt

leine schriftlichen Nachrichten. Fiir die unmittelbare
achbarschaft (Ebsdorfer Grund) Kénigsbesuche des
:_Jhs. bekannt. — Grabung 1972-74 durch Rolf Gensen.
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Hofe, Abgegangene Rundkirche.
Nach Gensen

Rotunde mit Apsis

Inmitten einer etwa rechteckigen Wallanlage gelegen.
Kreisrunder Bau von 6 m lichtem Durchmesser. Mauer-
stairke 1 m. Im Nordosten eine kleine Apsis von 2,10 m
lichter Weite und 1,90 m Tiefe. Apsisbereich um eine Stufe
von 25 cm gegeniiber Rotundenboden erhoben. Im Apsis-
zentrum ein Altar von 1x1 m in Resten erhalten. Im
Stidwesten, der Apsis gegentiber leicht versetzt, ein 1,20 m
breiter Eingang. Alle Mauern wie auch der Altar in Re-
sten aufgehend erhalten. Im Apsisbereich zahlreiche Reste
ornamental und figural bemalten Wandputzes. Bruch-
stiick einer griinen Porphyritplatte als Altarplatte gedeu-
tet.

Datierung : Nach Keramikfunden die Burg im spaten 8.
und g.Jh. bestechend. In diese Zeit auch die Rotunde
gesetzt. 2. Hilfte des 8. Jhs.?

[1] Grabungsnotiz. In: Fundber. aus Hess. 15, 1975, S.582f. —
[2] R. Gensen, Friithmittelalterliche Burgen und Siedlungen in
Nordhessen. In: Ausgrabungen in Deutschland (Monographien
des RGZM Mainz, Bd.I), Mainz 19735, T.2, S.325-331. — [3]
Ders., Christenberg, Burgwald und Améneburger Becken in der
Merowinger- und Karolingerzeit. In: Althessen im Frankenreich,
hrsg. v. W. Schlesinger (Nationes, Bd.2), Sigmaringen 1975.
S.157-162. — [4] U. Dahmlos, Arch. Funde, S.151. — [5] R.
Gensen, Althessens Frithzeit. Friihgeschichtliche Fundstitten
und Funde in Nordhessen (Fithrer zur hess. Vor- und Frithgesch.,
Bd. 1), Wiesbaden 1979, S.50f./g91. — [6] Dehio, Handbuch. Hes-
sen, Miinchen/Berlin 21982, S. 172. — [7] G. Kiesow, Romanik in
Hessen, Stuttgart 1984, S.211f. — [8] H. Roth, Wandmalereien.
In: Hess. im Frma. (1984), S.261f.
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HOHENKIRCHEN (Bayern), siche Marquardsbrunn

HOLLSTEIN (Steinen-; Baden-Wiirttemberg)
St. Margaretha

(Vorr. Kirchenb., 1971, S.414)

Nachtrag:

Anstelle des vermuteten Altares vor der Ostwand ein spi-
ter gesetztes Taufbecken gefunden, wohl in Zusammen-
hang mit dem romanischen Neubau.

Datierung : Die Keramikfunde aus der Abfallgrube unter
Bau I weisen nach [2] ins 10./11.Jh. Dementsprechend
spite Datierung des Baues I anzunehmen.

[2] P. Schmidt-Thomé, Archdologische Denkmiler des Mittelal-
ters im Bereich des Basler Rheinknies. In: Fiihrer zu vor- und
frithgesch. Denkmilern, Bd. 47, Mainz 1981, S.136f.

J

187



